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* * *

 
«Странные вы, русские!  – говорят немцы.  – Обливаете

грязью Сталина, который победил самого Гитлера, и поднимаете
предателей…»
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Введение

 
Начну с цитаты, которая отражает и мои мысли1: «Есть у нас одна отвратительная и

позорная традиция – глумиться над своей же историей, над прошлым нашего народа и нашей
страны. Глумимся над собственной историей, хамим и поносим собственных же государствен-
ных и политических деятелей, копаемся в их грязном белье, выискивая только ошибки, про-
счеты и промашки, с маниакальным и зоологическим упорством выискиваем только плохое,
отвратное и грязное в нашей же истории, намеренно игнорируя все светлое, героическое и
доброе, которого было в миллионы раз больше. Словно свихнувшиеся попугаи, повторяем
вслед за клиническими русофобами вонючую жвачку о том, что русская история – одна сплош-
ная череда «крови, предательства, резни, диктата, тупости, преступности» и т. д. Долдоним
вслед за ненавистниками всего русского заученную речь о «варварстве и дремучести русского
народа». Зато с умилением взираем на весь такой «цивилизованный, просвещенный и вели-
кий» Запад, стараемся брать с него пример во всем, подобострастно слушаем любого клоуна,
приехавшего из-за океана, томно вздыхаем при слове «Европа» и все ждем, что «Запад нам
поможет».

Вот уже 50 лет прошло в тех пор, когда 25 февраля 1956 года Н. С. Хрущев взошел
на трибуну XX съезда КПСС и произнес свой знаменитый доклад «О культе личности и его
последствиях», тем самым, по сути, заложив мину замедленного действия под фундамент
могучего социального организма, каким стал Советский Союз за годы правления И. В. Ста-
лина. Хрущев ошарашил тогда присутствовавших своими «разоблачениями», вылив тонны
грязи на И. В. Сталина, создателя советского государства, человека, который сумел сплотить
советский народ и победить объединенную Европу во время Великой Отечественной войны.

После разоблачения культа личности возникла новая концепция советской военной исто-
рии. Согласно ей, Верховный Главнокомандующий был недалеким трусливым существом, его с
легкостью обманул Гитлер, в Германию шли эшелоны с хлебом. Сталин командовал по глобусу
невооруженной армией, почему она и понесла колоссальные, ничем не оправданные потери.
Одно хорошо: ситуацию спасла ленинская интернациональная коммунистическая партия, без
нее бы пропали2.

Одно из основных мест в докладе Хрущева занимал вопрос о репрессиях, которые будто
бы развязал И. В. Сталин. И до сих пор со времен Хрущева на слуху постоянно только «жертвы
сталинских репрессий» (эти «жертвы», кстати, часто сами в этих репрессиях активно участво-
вали, способствовали им, либо по крайней мере им не препятствовали)3. Между тем вопрос о
репрессиях имеет принципиальное значение не только для понимания истории русского соци-
ализма и его сущности как социального строя, но и для оценки роли Сталина в истории Рос-
сии. Этот вопрос играет ключевую роль в обвинениях не только сталинизма, но и, по сути,
всей советской власти.

Фактически отношение к «Голодомору» и «Большому террору» стало в России пробным
камнем, паролем, рубежным в отношении к прошлому и будущему России. Осуждаешь? Реши-
тельно и бесповоротно? – Демократ и общечеловек! Есть сомнения? – Сталинист!

Вопрос о репрессиях не обойден и в нынешних учебниках истории (см., например4),
авторы которых заявляют, что они хотели бы «полностью отказаться от идеологического под-
хода в освещении событий». Но несмотря на выпуск под шапкой академического института

1 Знаменский Г. 2006.
2 Эрзац-холокост 6.
3 Цит. по http://stalinism.ru/gosudar/jupel.htm
4 Сахаров А. Н. 2005.
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и рекомендации для использования в вузах, концептуальные ошибки сплошь и рядом сосед-
ствуют там с фактологическими и элементами манипуляции сознанием. Так, авторы именуют
В. Ульриха, председателя суда на московских процессах над врагами народа, «кровавым упы-
рем»5, пакт с Германией 1939 года они называют «сговором двух диктаторов» 6, пишут, что
Берия контролировал карательные органы в последние годы жизни Сталина7, хотя давно и убе-
дительно доказано, что это не так и с 1945 по 1953 год Берия органами госбезопасности не
занимался8. А вот еще один характерный пример, уже из Детской энциклопедии. На странице
391 Детской энциклопедии (выпуск История… III) школьник может прочесть статейку некоего
В. Дамье под названием «Сталин – агент охранки?»9. В этом пасквиле автор ненавязчиво внед-
ряет в неокрепший ум школьника мыслишку, что Сталин был провокатором. Хотя на самом
деле фальшивка эта давно разоблачена отечественными историками 10.

Обращает на себя внимание применение двойных стандартов. С одной стороны, дикта-
торские методы Сталина (не ясно только, существовали ли они) бесповоротно осуждаются. С
другой стороны, тот факт, что перед Второй мировой войной в большинстве остальных стран
Европы существовали диктатуры или страны находились в состоянии анархии и террора, обхо-
дится молчанием. Вот список стран и диктаторов на 1934 год:

Польша – Пилсудский,
Албания – Зогу,
Болгария – Цанков,
Греция – Метаксас,
Румыния – Антонеску,
Венгрия – Хорти,
Австрия – Дольфус,
Германия – Гитлер,
Италия – Муссолини,
Латвия – Ульманис11,
Эстония – Пятс,
Литва – Сметона,
Португалия – Салазар,
Финляндия – Маннергейм

В Югославии шли постоянные военные перевороты, а в Испании того времени существо-
вала полная анархия.

А что же народ нынешней России? Оказалось, что даже в условиях тотальной «накачки»
дезинформации о И. В. Сталине, несущейся с экранов телевизора и льющейся со страниц газет,
народ России смог понять, что все это ложь. Это четко показывают опросы общественного
мнения. Вот один из примеров. В начале 2005 года было опрошено 2400 респондентов в 40
регионах Российской Федерации. Представляем некоторые результаты опроса 12.

5 Сахаров А. Н. 2005. С. 614.
6 Сахаров А. Н. 2005. С. 624.
7 Сахаров А. Н. 2005. С. 691.
8 Прудникова Е. 2005.
9 История России III. С. 391.
10 Островский А. 2002. С. 4.
11 Ульманис в Латвии даже издал закон, согласно которому ни один рабочий не имел права себе выбирать место работы

сам, а обязан был повиноваться указаниям Центрального управления труда.
12 http://www.opec.ru/analit/a6.html
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Вопрос: Как Вы оцениваете роль Сталина в истории нашей страны?
Ответ:
– положительно – 77 %;
– отрицательно – 8 %;
– затрудняюсь ответить – 15 %.
Цифры говорят сами за себя.

Особенно интересно отношение к репрессиям нынешней российской элиты.
Так, в сентябре 2000 независимый общественный центр РОМИР провел очередной опрос

российской элиты. Опрос производился в 10 городах России. Всего было опрошено 500 чело-
век, представляющих органы исполнительной и законодательной власти России, бизнес-струк-
туры и государственные предприятия, науку, средства массовой информации (СМИ). Боль-
шинство из них не хотели бы, чтобы наведение в стране порядка сопровождалось нарушениями
прав человека13. При этом эти люди исходят из той информации о «жестоком и кровавом»
И. В. Сталине, которую используют для промывания мозгов населения России. Поэтому одна
из задач книги – опровергнуть все эти домыслы и мифы, донести до читателя правду о том,
что же на самом деле происходило в те суровые, жестокие годы.

Почему именно я написал эту книгу и почему решил, что она будет интересна читате-
лям? По правде сказать, у меня вначале и мыслей не было писать о репрессиях. Просто меня
поначалу задели некоторые рассуждения на интернет-форуме С. Г. Кара-Мурзы14. Особенно
меня заинтересовала тема гонений на генетиков в СССР. Как практический ученый, хорошо
представляющий, какой ущерб нанесла генетике приснопямятная сессия ВАСХНИЛ, я попы-
тался собрать материалы о последствиях этой сессии и выложил свой обзор на форум, надеясь
потом опубликовать статью на сайте Интернета. Однако вопреки своим ожиданиям я получил
резкую реакцию участников форума на свои утверждения, что это именно ошибка Сталина –
его поддержка Т. Лысенко – так неисправимо повредила генетике. Я не остановился в своем
упорствовании и нашел все материалы по так называемым репрессиям физиологов, химиков,
статистиков, психологов. Одновременно я начал сталкиваться с материалами «дела врачей»,
«ленинградского дела», с «Голодомором». Прочитав статьи, я с удивлением обнаружил, что в
них нет ни одного факта, доказывающего, что именно Сталин все это устроил, что именно он
несет ответственность, что просто можно было бы всего этого избежать.

С другой стороны, на том же форуме мне были предоставлены материалы, показыва-
ющие, что все эти репрессированные генетики активно участвовали в пропаганде евгеники.
Более того, оказалось, что Лысенко не так уж и не прав. Я заинтересовался и стал отделять
факты от измышлений. Когда я снова взглянул на все эти факты, я понял, что на самом деле
Сталин меньше всего виноват во всех этих трагедиях.

Я написал ряд статей, начав с наименее известного конфликта с Югославией, который
хрестоматийно интерпретировался как чудовищная ошибка Сталина, связанная с его личными
качествами. Но каждый эпизод тянул за собой следующий. Так, по мере своего продвижения
от одного эпизида к другому, я ознакомился со всеми доступными через Интернет материа-
лами, посвященными роли Сталина в так называемых репрессиях, «Голодоморе», гонениях на
генетику… Систематизация полученного материала и стала основой данной книги.

Сразу отмечу, что в этой работе я доказываю собственную концепцию и не собираюсь
спорить с авторами прежних концепций касательно деяний И. С. Сталина, ибо для подробного
изложения и анализа всех предыдущих работ пришлось бы написать десятитомник. Поэтому

13 http://www.opec.ru/analit/a6.html
14 http://vif2ne.ru/nvz/forum/0/0.htm
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я заранее приношу извинения за скупость, с которой мне пришлось цитировать материал.
Поскольку я не историк, то я часто шел путем компиляций, используя существующие моногра-
фии и статьи как вторичные источники фактического материала, интересных идей и предложе-
ний и отсылая читателя к этим монографиям или статьям, где он найдет исходный материал. А
раз так, то в книге нет первичного научного материала, и она представляет анализ результатов,
полученных другими исследователями и журналистами, в том числе антисталинистами. Чита-
телей, желающих глубже ознакомиться с той или иной темой, я отсылаю к исходным статьям.

Поскольку я здесь активно использую текст, написанный рукою других авторов, с неболь-
шими моими модификациями, то это не позволяет мне ставить кавычки. Некоторые главы
содержат много текстов различных авторов, видоизмененных мною для удобства изложения
близко к оригиналу, но с исправлениями и сокращениями. Поэтому я не оформляю изменен-
ные чужие тексты как цитаты, а даю ссылку, что цитирую по такому-то автору. Источники
информации, откуда я взял модифицированные тексты или суждения, приведены в сносках.
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Глава 1. Миф о «голодоморе» 1932–1933 годов

 
Наряду с так называемыми «массовыми репрессиями 1937–1938 годов» трудно найти

более оболганный и извращенный период истории СССР, чем история возникновения голода
1932–1933 годов. До сих пор, несмотря на массу опубликованной литературы, продолжаются
споры об этом голоде, который либералы единогласно поставили в вину Сталину и назвали
«голодомором». Раздаются голоса о «многих миллионах жертв войны с собственным наро-
дом».

О голоде 1932–1933 года опубликованы горы литературы. Кстати, как читатель увидит
далее, такие же полярные мнения существуют и о всех других деяниях Сталина. Спорят до
хрипоты. Поэтому сегодня, чтобы писать об этом голоде с целью установить правду, совер-
шенно необходимо хотя бы попытаться расчистить многочисленные слои исторических фаль-
сификаций, сопровождающих эту тему15. В настояшей главе я попытаюсь объективно проана-
лизировать доступные сведения о голоде 1932–1933 годов.

В частности, большой интерес представляют работы на эту тему американского исто-
рика М. Таугера, который на большом архивном материале показал подлинную картину голода
1932–1933 гг.16. Заслуга М. Таугера в том, что он – первый из западных исследователей, кто
попытался рассмотреть проблему вне искусственно созданной концепции о нарочно спрово-
цированном «голодоморе» против украинцев и других национальностей СССР, недовольных
действиями властей на местах.

Таугер доказывает, что 1) в 1932 году случился очень тяжелый неурожай, который при-
вел к голоду; 2) неурожай был вызван необычным сочетанием комплекса причин, среди кото-
рых засуха играла минимальную роль, главную же роль сыграли болезни растений, необычно
широкое распространение вредителей и нехватка зерна, связанная с засухой 1931 года, дожди
во время сева и уборки хлебов; 3) неурожай привел к тяжелому голоду, который распростра-
нился не только по Украине, но и практически по всему СССР, в особенности на Северном
Кавказе и в Поволжье; 4) советское руководство, и в частности Сталин, не сумели получить
информацию о масштабах голода; 5) Сталин и Политбюро из-за засухи 1931 года не имели
резервов хлеба, но делали все от них зависящее, чтобы уменьшить людские потери от голода,
и приняли все меры, чтобы голод больше не повторялся; 6) роль сопротивления крестьян кол-
лективизации и роль отсутствия тягловой силы в возникновении голода были резко преувели-
чены в предыдущих публикациях.

15 Дергунов Ю. 2006.
16 Tauger M. 1991.
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Россия и голод

 
Чтобы понять весь смысл трагедии 1932–1933 года, надо четко представлять себе осо-

бенности русского ландшафта. Русские жили в зонах рискованного земледелия. В дореволю-
ционной России голод и связанные с ним эпидемии являлись постоянным и неотъемлемым
элементом ее экономической жизни. За время своей тысячелетней истории Россия страдала
от голода более чем 150 раз. Чаще всего голод был вызван засухой. Уже летописи XI–XVII вв.
упоминают о крупных голодовках 1024, 1230–1231, 1601–1603. В XVIII в. было 34 голодных
года, в XIX в. – свыше 40, а в начале XX в. голодными оказались годы 1901, 1905, 1906, 1907,
1908, 1911–1912.

С началом развития капитализма в России начала систематически расти и территория,
охватываемая голодовками. Если в 1880—90 число голодающих губерний в неурожайный год
колебалось от 6 до 18, то в 1890–1900 равнялось минимум 9, а максимум – 29; для 1901–1910
соответствующие цифры были 19 и 49, а голод 1911–1912 охватил за 2 года 60 губерний.

Неудивительно, что за вторую половину XIX века было свыше двадцати «голодных
годов», причем (по данным доклада царю за 1892 год) «только от недорода потери составили до
двух миллионов православных душ» (то есть считали только тех, кого отпевали в православных
церквах, а свидетельства о количестве умерших «инородцев» и старообрядцев нет вообще).
По данным доклада за 1901 год: «В зиму 1900/01 г. голодало 42 миллиона человек, умерло же
их них 2 миллиона 813 тыс. православных душ». А в 1911 году (уже после столь расхваленных
столыпинских реформ): «Голодало 32 миллиона, потери 1 млн. 613 тыс. человек». Причем в
каждом докладе подчеркивалось, что сведения составлены на основе данных, поставляемых
церквами, а также сельскими старостами и управляющими помещичьих имений. А сколько
было глухих деревень?17

Массы трудящегося населения царской России находились в состоянии постоянной
«народной болезни» – недоедания. Малейший неурожай обращал это недоедание в голод. В
1908 г. даже царское министерство внутренних дел вынуждено было в одном из своих отчетов
признать, что угроза умереть «голодною смертью является ежегодно весьма возможной уча-
стью значительного числа земледельцев России».

Голод губительно отражался на здоровье населения. В итоге голодовок резко повышалась
заболеваемость; по данным 1892–1913 гг., заболеваемость тифом и цингой в голодные годы
повышалась в 3–4 раза, а в 1907 г. заболевания цингой увеличились на 528 % по сравнению
с 1905 г.

Даже в «нормальные» годы положение было тяжелым. Об этом говорит очень низкий
уровень установленного официально «физиологического минимума» – 12 пудов хлеба с кар-
тофелем в год. В 1906 году этот уровень потребления был зарегистрирован в 235 уездах с насе-
лением 44,4 млн. человек. Возмущение крестьян вызывало уже не то, что приходилось есть
хлеб с лебедой и пушной хлеб (с мякиной, из неотвеянного зерна), а то, что «не было белого
хлеба на соску» – грудному ребенку.

До 1917  г. почти весь избыточный продукт нещадно изымался из села («недоедим, а
вывезем»). Все мало-мальски развитые страны, производившие менее 500 кг зерна на душу
населения, зерно ввозили. Россия в рекордный 1913 г. имела 471 кг зерна на душу – и при этом
вывозила очень много зерна – за счет ограничения внутреннего потребления, причем именно
крестьян. Даже в 1911 г., в год исключительно тяжелого голода, было вывезено 53,4 % всего
зерна – больше и относительно, и тем более абсолютно, чем в годы предыдущего пятилетия18.

17 Благословенная Россия?
18 Грегори П. 2003.
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История освещения голода 1932–1933 годов

 
Первым на Западе опубликовал сообщение о голоде в СССР английский журналист

М. Маггеридж. В последней декаде марта 1933 года в газете «Манчестер гардиан» он расска-
зал о впечатлениях от поездки по Украине и Северному Кавказу. Маггеридж описывал жуткие
сцены голода среди сельского населения, засвидетельствовал массовую гибель крестьян, но не
назвал конкретных цифр19.

31 марта 1933 г. в газете «Манчестер гардиан» появилось опровержение под названием
«Русские голодают, но не умирают от голода». Его написал корреспондент «Нью-Йорк таймс»
в Москве У. Дюранти, англичанин по происхождению и гражданству, которому удалось взять
интервью у Сталина.

В августе 1933 года газета «Нью-Йорк геральд трибьюн» опубликовала материал Ральфа
Барнса, в котором утверждалось, что от голода погиб миллион человек.

Далее цифра росла как на дрожжах. Дюранти в газете «Нью-Йорк таймс» намекнул, что
количество погибших составляет не менее 2 миллионов человек. Через день в этой же газете
Ф. Берчелла сообщил о 4 миллионах умерших20. 8 февраля 1935 года в «Chicago American»
было написано: «6 миллионов человек умерли от голода в Советском Союзе»21.

Следующий этап будирования проблемы был проведен после создания Конгрессом США
специальной комиссии по исследованию фактов голода на Украине, исполнительным дирек-
тором которой был Джеймс Мейс. Комиссия пришла к выводу, что эти жертвы были «замо-
рены до смерти рукотворным голодом» и «Сталин и его окружение совершили геноцид против
украинцев в 1932–1933 гг.»22.

Во времена холодной войны американцы финансировали программы по изучению укра-
инского голода не только из исторического любопытства, «голодомор» был оружием в идеоло-
гической войне против СССР, «работавшим» и на социальном («тоталитарное государство»
и «неэффективная экономика») и национальном поле («русский империализм», «угнетение
свободолюбивых народов»). Повышенный интерес к вопросу проявил и Конгресс США, даже
создавший в 1986 году специальную комиссию по расследованию этого «коммунистического
холокоста» (об «украинском холокосте» речь впереди).

19 Кульчицкий С. 2002.
20 Кульчицкий С. 2002.
21 Соуса М. 2001.
22 http://www.faminegenocide.com/resources/findings.html http:// www.ukrweekly.com/Archive/2003/430303.shtml
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«Объективность» ангажированных

исследователей «голодомора»
 

С самого начала тема «Голодомора» стала фальсифицироваться в угоду идеологии.
Например, в феврале 1935  г. в  газетах «Chicago American» и «New York Evening Journal»
начали выходить статьи «известного журналиста, путешественника и исследователя России»,
якобы «проведшего несколько лет в поездках по Союзу Советской России», Т. Уолкера. Статьи,
посвященные голоду, будто бы свирепствовавшему на территории Украины в 1934 г., сопро-
вождались большим количеством фотографий, якобы снятых им в «наиболее неблагоприят-
ных и опасных обстоятельствах». Вскоре выяснилось, что репортаж Уолкера был фальшивкой
от начала до конца.

Значительная роль в разоблачении Уолкера принадлежит американскому журналу «The
Nation» и его московскому корреспонденту Льюису Фишеру. Как удалось узнать Фишеру, нога
Уолкера вообще не ступала на украинскую землю, поскольку он, получив транзитную визу в
сентябре 1934 г. (а не весной, как он утверждал), пересек советскую границу в октябре, провел
несколько дней в Москве, сел на поезд, идущий в Маньчжурию, и покинул территорию СССР.
За шесть дней, прошедших между его прибытием в Москву и отъездом в Маньчжурию, было
физически невозможно посетить все те места, которые он описывал в своих публикациях23.

А как удалось доказать американскому журналисту Джеймсу Кейси, все фотографии
Уолкера вообще не имели никакого отношения к Украине 1930-х гг. Большинство из них
было сделано в Западной Европе периода Первой мировой войны и 1920-х гг. Это, в частно-
сти относится к двум знаменитым фотографическим «свидетельствам» украинского «голодо-
мора», и по сей день приводящимся в качестве документальных подтверждений – фотографии
«ребенка-лягушки» и «украинского крестьянина», склонившегося над своей лошадью24.

Наиболее известный фальсификатор «Голодомора»  – англичанин Р.  Конквест
(R.  Conquest). Свою известность Конквест приобрел благодаря книгам «Великий тер-
рор» (1969), изданной в США по заказу ЦРУ, и «Жатва скорби» (1966). В числе источни-
ков, откуда Конквест заимствовал аргументы о «голодоморе» и репрессиях в СССР, оказались
художественные произведения В. Астафьева, Б. Можаева и В. Гроссмана, украинских колла-
борационистов Х. Костюка, Д. Соловья.

Зарубежные ученые-советологи А.  Гетти, Г.  Хертле, О.  Арин, А.  Даллин и другие
специалисты, исследуя технологию фабрикации представителями комиссии конгресса США
информации о голоде на Украине, обнаружили, что 80 % свидетельств проходят с отметкой
«Анонiмна жiнка», «Анонiмне подружжя», «Анонiмний чоловiк», «Марiя №» и т. д.25. Канад-
ский журналист Дуглас Тоттл в книге «Фальшивки, голод и фашизм: миф об украинском гено-
циде от Гитлера до Гарварда», опубликованной в 1987 г., доказал, что Конквест в своей книге
использовал устрашающие фотографии голодных детей из хроники Первой мировой войны и
голода 1921 г.26.

Между тем В. Ющенко, став президентом Украины, не замедлил наградить Р. Конкве-
ста орденом Ярослава Мудрого V степени за «привернення уваги мiжнародноi спiльноти до
визначения «голодомору» 1932–1933 рокiв актом геноциду украiнського народу» 27.

23 Дергунов Ю. 2006.
24 Дергунов Ю. 2006.
25 Ткаченко Г. С. 2006а.
26 Ткаченко Г. С. 2006а.
27 Ткаченко Г. С. 2006а.
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А теперь продемонстрирую «объективность» работы комиссии Конгресса США по «голо-
домору» на следующем примере. В ее заключении указывается, что политика Москвы не была
прямо ориентирована на уничтожение какой-либо «этнической или расовой группы как тако-
вой». Тем не менее здесь же делается вывод: «Исходя из вышеизложенного, Комиссия считает
вероятным, что элементы геноцида… имели место»28.

Многочисленные примеры подтасовок при написании политически ангажированных ста-
тей на тему «Голодомора» приводит М. Таугер29. Например, он пишет, что Уверст (Werst) ука-
зывает, что план заготовок на 1932 год был увеличен аж на 32 % по сравнению с 1931 годом. Но
в цитируемом им же источнике30 почти в том же самом предложении отмечается, что комиссар
по заготовкам А. И. Микоян установил высокий план заготовок в начале 1932 года в 29,5 мил-
лионов тонн, но затем уже весной 1932 года этот план был уменьшен до 18 млн. тонн. Однако
Уверст упорно указывает, что Молотов отказался снизить план хлебозаготовок.

Когда фальсификаторы говорят об экспорте хлеба в 1933 году, они забывают указать,
что только 220 тыс. т зерна было экспортировано во время собственно голода31, что составило
менее 1 % от урожая, а остальное было экспортировано к концу 1933 года, когда голод уже
закончился32.

Одним из методов борьбы на указанном идеологическом фронте является замалчивание.
Возьмем, например, Всемирную энциклопедию Википедию. Там основным принципом подачи
материала объявлен принцип нейтральности. Однако в действительности никакой нейтраль-
ности по теме «Голодомора» не наблюдается. Например, наряду со статьей «Голод в СССР
1932–1933 гг.» в Википедии есть даже специальная статья «Голодомор на Украине» 33. Однако
в той же русскоязычной Википедии нет ни одной (!) работы М. Таугера или любого другого
историка, кто сегодня выражает другую точку зрения на «голодомор».

Интересно, что хотя сам М. Таугер34 заявил о том, что он пишет книгу о «Голодоморе»,
еще в 2001 году, она до сих пор еще не вышла, хотя Таугером написано уже более 5 больших
статей на эту тему. Очень странное явление, особенно, если принять во внимание, что обычно
на Западе издание готовых книг – процесс очень быстрый. Думается мне, что неспроста все это.

28 Итоговый отчет… С. 11.
29 Tauger M. 1998.
30 Lewin М. 1985. P. 153.
31 Tauger M. 2001b.
32 Tauger M. 1991. P. 88.
33 Голод в СССР 1932–1933.
34 Tauger M. 2001b.
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«Голодомор» – националистический проект

 
Особенно жаркие дебаты идут на Украине, где либералы делают все возможное, чтобы

утвердилась точка зрения на голод 1932–1933 гг. как на «голодомор». В учебниках новейшей
истории Украины, изданных после 1991 года, тема голода 1932–1933 гг. занимает одно из веду-
щих мест. Неудивительно, ведь это – краеугольный камень в модных ныне теориях о «систем-
ном» уничтожении этнических украинцев в период с 1917 по 1991 год. (Не единственный,
впрочем. И Чернобыльская катастрофа, и Вторая мировая война, и даже всесоюзные переписи
населения служили, по версии нынешних украинских историков, в основном для русификации
«рідного краю»).

Тема «голодомора» является для украинского национализма очень важной, поскольку
она позволяет органично объединить в себе два основных вектора данной идеологии, русо-
фобию и антикоммунизм. Косвенным следствием подобной позиции является потворство
наиболее радикальным и вульгарным формам украинского национализма, перерастающим в
откровенный национал-шовинизм, вследствие фактического постулирования «стремления к
свободе» как свойства, присущего исключительно украинскому народу35.

28 ноября 2002 года Верховная Рада Украины проголосовала за проект Постановления
(регистрационный N 2432 от 21 ноября 2002 года) «О проведении парламентских слушаний
в память жертв голодомора 1932-33 годов» с осуждением политики геноцида, которая про-
водилась на государственном уровне руководителями тоталитарного советского режима про-
тив граждан Украины, национального духа, менталитета и генетического фонда украинского
народа. Было принято решение провести специальное заседание Верховной Рады Украины в
мае 2003 г. «За» проголосовало 308 депутатов, «против» – 56 депутатов (фракция коммуни-
стов) из общего количества 423 депутата36.

Точка зрения украинских националистов получила определенное признание и на меж-
дународном уровне. МИД Украины и представительство Украины в ООН подготовили про-
ект Резолюции 58-й сессии Генеральной Ассамблеи ООН с осуждением Голодомора 1932–
1933 годов на Украине. Генеральной ассамблеей ООН было принято «Совместное заявле-
ние делегаций Азербайджана, Бангладеш, Беларуси, Бенина, Боснии и Герцеговины, Гвате-
малы, Грузии, Египта, Казахстана, Канады, Катара, Монголии, Науру, Объединенных Араб-
ских Эмиратов, Пакистана, Республики Молдова, Российской Федерации, Саудовской Аравии,
Сирийской Арабской Республики, Соединенных Штатов Америки, Судана, Таджикистана,
Тимора – Лешти, Украины, Ямайки по случаю семидесятой годовщины Голодомора – Вели-
кого голода 1932–1933 годов на Украине» (русскоязычная версия документа А/С.3/58/9 Тре-
тьего Комитета), с присоединившимися к заявлению позднее делегациями Аргентины, Ирана,
Кувейта, Киргизии, Непала, Перу, Республики Корея, Южной Африки, бывшей Югославской
Республики Македонии, Туркмении и Узбекистана (A/C.3/58/9/Add.1): «В Советском Союзе
миллионы мужчин, женщин и детей пали жертвой жестоких действий и политики тоталитар-
ного режима. Великий голод 1932—33 гг. на Украине (Голодомор) который унес 7—10 мил-
лионов невинных жизней и является национальной трагедией украинского народа… Отмечая
семидесятую годовщину Украинской трагедии, мы почтим память о миллионах русских, каза-
хов и представителей других наций, которые умерли от голодания в Поволжье, Северном Кав-
казе, Казахстане и в других частях прежнего Советского Союза». Что поражает больше всего,
так это подпись России под документом37.

35 Дергунов Ю. 2006.
36 Голодомор на Украине.
37 Голодомор на Украине.



С.  С.  Миронин.  «Сталинский порядок»

16

Как подметил Ю.  Соломатин38, при пособничестве нынешнего российского режима
состоялась сознательная фальсификация сначала русскоязычной версии официального доку-
мента ООН, а затем и неофициальной украиноязычной версии! Судите сами. На английском
языке, основном официальном языке ООН, говорится: «… anniversary of the Great Famine
of 1932–1933 in the Ukraine (Holodomor)!» Перевод звучит так: «… годовщина Великого
Голода (Голодомора) на Украине в 1932–1933 г.!» Обратите внимание: Great Famine – великий
голод, а в скобках (!!!) в английской транскрипции это еще какой-то непонятный Голодомор
(Holodomor). Как видим, Holodomor вынесен здесь в скобки: термин непонятен международ-
ной общественности и читается как сугубо украинский неологизм.

В русскоязычной же версии официального документа ООН приспешники нынешних
либералов у власти написали – Голодомор – Великий голод 1932–1933 годов в Украине. Во-
первых, не «в Украине», а «на Украине», а во-вторых, первым идет слово «Голодомор», что
подчеркивает тем самым вроде бы наличие элементов геноцида.

Таким образом, представители России в ООН поставили знак равенства между Вели-
ким Голодом в Украине в 1932–1933 годах и «Голодомором», безответственно согласившись
с неким новым терминологическим определением – голодомор, использованным украинцами
с далеко идущими националистическими целями.

Но это еще не все. Парламентами ряда государств (Австралии, Канады и др.) были при-
няты воззвания с выражением скорби по случаю голода. Самое интересное, что наиболее анти-
русскую направленность проявили Грузия и Литва. Сначала в ноябре 2005 года сейм Литвы
принял декларацию, в которой называет Украинский голодомор 1932–1933  гг. «тщательно
спланированным геноцидом народа Украины»39. А в январе 2006 года парламент Грузии при-
знал, что большевистским режимом в 1932–1933 годах был осуществлен «преднамеренный
геноцид против украинского народа»40.

Согласно Указу Президента Украины № 1544/2005 от 4 ноября 2005 года, День памяти
жертв «голодоморов» и политичесеких репрессий отмечается ежегодно в каждую четвертую
субботу ноября. Этим же Указом Президент поручил Кабинету Министров Украины принять
дополнительные меры по международному признанию Голодомора 1932–1933 годов ГЕНО-
ЦИДОМ украинцев и одной из наибольших трагедий в истории человечества 41. Наконец, 28
ноября 2006 года Верховная Рада, Парламент Украины, приняла закон, согласно которому
«голодомор» 1932–1933 годов признается актом геноцида украинского народа. Принятый
закон вводит административную ответственность за публичное отрицание «голодомора».

38 Соломатин Ю. 2006.
39 http://www.korrespondent.net/main/137186
40 http://www.korrespondent.net/main/141078
41 Соломатин Ю. 2006.
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Голодомор ≠ холокост

 
Некоторые «исследователи» идут еще дальше. Не так давно некто Табачник даже заявил,

что «голодомор» 1932–1933 гг. – это холокост украинского народа, и высказался за необходи-
мость добиваться юридического признания этого факта со стороны международных организа-
ций, прежде всего ООН. То есть на одну доску он поставил уничтожение евреев нацистской
Германией в годы Второй мировой войны и голод в СССР. Естественно, со всеми вытекаю-
щими из этого следствиями для внутреннего и внешнего положения Украины.

С. Коуртойс (S. Courtois) полагает, что смерть детей украинских кулаков от голода в 1933
году является событием того же масшатаба, что и смерть еврейских детей в Варшавском гетто.

Между тем ряд уважаемых западных ученых доказывают, что нельзя ставить в один ряд
Холокост и Голод 1933 года42. М Таугер43 указывает, что большинство настоящих ученых не
согласны с термином «украинский голод». По научно обоснованному мнению М. Таугера44,
такая интерпретация голода 1933 года содержит ошибки, неправильные концепции и упуще-
ния, настолько значительные, что они делают эту концепцию не только слабой, но и полностью
разрушают аргументы данной интерпретации. М. Таугер написал мне, что сейчас важно дока-
зать и зафиксировать в общественном сознании голод 1933 года как голод общесоветский, а
не только украинский45.

В 2003 г. Василий Пихорович опубликовал статью «О причинах и последствиях голода
1932–1933 гг. на Украине», где пишет: «Утверждения о том, что голод 1932–1933 годов на
Украине был спланированной акцией, направленной на уничтожение части населения, лишено
всяческих фактических оснований и является одним из трюков антикоммунистической пропа-
ганды, призванным отвлечь внимание населения от того геноцида, который сегодня осуществ-
ляется капиталом на территории стран потерпевшего поражение социализма».

Когда «Голодомор» приравнивают к Холокосту и утверждают, что ничего подобного
такому мир не знал, то это утверждение абсолютно беспочвенно. Голод в период становления
капитализма существовал и в Европе, и в Англии и в США. А что же говорить о колониях, где
ответственность за голод уже однозначно лежит на метрополии?

Обращает на себя внимание применение манипуляторами двойных стандартов. С одной
стороны, «голодомор» в СССР бесповоротно осуждается. С другой стороны, что-то не слышно
заклинаний либералов с требованиями к англичанам покаяться в голодоморе ирландцев или
индийцев. Или эти нации не относятся к людям?

Ведь во время Великого Ирландского Голода 1845–1851 года ирландская националисти-
ческая литература обвиняла в этом англичан и взваливала ответственность на них, как укра-
инские националисты взваливают ответственность за «голодомор» на русский народ.

А возьмем Индию. В Индии в 1866 году погибло 7,5 миллиона человек, через 3 года
только в провинции Rajputani погибло свыше 1,5 миллиона человек. В Бенгалии из-за жесто-
чайшей засухи и наступившего неурожая в 1873–1874 годах около 15 млн. человек оказались
на краю гибели. Около 5  млн. населения Мадраса, Бомбея, Мисора голодало в 1877–1878
годах. В 1900 году в Индии снова голод, в результате которого погибают 1 млн. человек. Вели-
кие демократы англичане допустили и голод 1943 года в Бенгалии, еще более сильный, чем в
1932–1933 годах в СССР, и никто их не ругает. Голод 1943 года в Бенгалии тоже был вызван
сильным неурожаем.

42 Rosenbaum A. S. 1996.
43 Tauger M. 1998.
44 Tauger M. 1998.
45 Tauger M. Персональное сообщение.
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Мало кто знает, что в 1931–1932 году французские колонизаторы заставили нигерийцев
платить высокие налоги, несмотря на низкий урожай, что вызвало в Нигерии голод похлеще
голода 1933 года в СССР46.

Если же встать на точку зрения манипуляторов «голодомором», то русский народ должен
предъявить претензии Грузии (Сталин был грузин по национальности) и Израилю (в СССР во
власти было много евреев).

Поэтому можно согласиться с Е.  Безродным47 – все эти спекуляции на теме «умор-
эния гирдой Украини» есть элементарная политическая спекуляция украинских национали-
стов-фальсификаторов, поскольку голод был отнюдь не только на Украине. Миф о «голодо-
море» – изобретение манипуляторов сознанием.

46 Fuglestad F. 1974. P. 18–33.
47 Безродный Е. Ф. 2006.
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A сколько же было жертв?

 
Вопрос о числе жертв стал ареной манипуляционной борьбы, особенно на Украине. Суть

манипуляций в том, чтобы: 1) увеличить насколько можно число «жертв сталинизма», очернив
социализм и в особенности Сталина; 2) объявить Украину «зоной геноцида», чтобы получить
от России или мирового сообщества какие-нибудь компенсации.

Непрерывно прокручиваемый украинскими националистами вопрос о миллионах умер-
ших от «голодомора» на Украине с упоминанием умопомрачительных цифр делает насущным
ответ на вопрос: а все-таки сколько было жертв голода? Поэтому перед тем, как начать анализ
мифологии, связанной с «голодомором», мне придется проанализировать имеющиеся данные
о численности погибших. Надеюсь, что прояснение этого вопроса позволит понять, рукотвор-
ный был голод или нет.

Вообще, вопрос о количестве жертв голода 1932–1933 гг. на Украине и в СССР очень
сложен – точных данных здесь нет и, похоже, не предвидится. Историк Солдатенко вообще
считает, что не только подсчет числа жертв, но и более или менее точная оценка этого невоз-
можна. Он пишет. «Количество жертв (демографических потерь), как ни горько, установить
хотя бы приблизительно, даже с допустимой погрешностью (хотя это звучит цинично, кощун-
ственно, но такова источниковая база), скажем в сотню тысяч, – нереально»48.

В статье, размещенной на страницах интернет-журнала «Демоскоп», приводится таблица
оценок числа жертв «голодомора»49. В целом мнения о числе жертв резко расходятся: цифры
варьируют от нескольких сотен тысяч до 8 млн. Так, цифра в 7—10 млн. человек фигурирует
в Совместном заявлении, принятом Генеральной Ассамблеей ООН. Конквест в своей книге
1969 года сообщает, что тех, кто умер от голода в СССР в период 1932–1933 гг., было 5–6 млн.
человек, половина из них – это жители Украины50.

Сейчас многими либералами-демократами упоминается цифра в 7–8 миллионов кре-
стьян в СССР, будто бы погибших от голода 1932–1933 гг. Интересно, что именно эта цифра
(если точно – 7 910 000 чел.) встречается в пропагандистской листовке серии 1543 доктора
Геббельса, сброшенной в октябре 1941 г. на советские позиции51. Достаточно странное совпа-
дение. Интересно, что М. Таугер, лучший американский специалист по проблеме голода 1932–
1933 года, считает цифру жертв в 7–8 млн. человек преувеличенной52.

Согласно подсчетам ОГПУ (правда, со слов невозвращенца Орлова53), которое подгото-
вило доклад, предназначенный для Сталина, число умерших голодной смертью составляло 3,3–
3,5 млн. человек. В учебнике по истории России под редакцией Сахарова54 общее число жертв
голода также определено в 3 млн. чел. Там же указывается, что на Украине от голода умерло
1,5 млн. человек55.

По подсчетам В. Кожинова56, коллективизация и голод привели к тому, что в 1929–1933
годах смертность в стране превысила смертность в предыдущие пять лет нэпа (1924–1928) в
полтора раза (надо сказать, что совершенно аналогичное изменение показателей смертности
в России имеется начиная с 1994 года по сравнению со второй половиной 80-х годов). Самое

48 Солдатенко В. 2003.
49 http://demoscope.ru/weekly/2003/0101/tema03.php
50 http://www.faminegenocide.com/resources/findings.htmlhttp:// www.ukrweekly.com/Archive/2003/430303.shtml
51 Мухин Ю. 2003.
52 Tauger M. 1991. P. 74.
53 Орлов А. 1991. С. 43.
54 Сахаров А. Н. 2005. С. 595.
55 Сахаров А. Н. 2005. С. 595.
56 Кожинов В. В. 2002.



С.  С.  Миронин.  «Сталинский порядок»

20

интересное, что после завершения коллективизации, в 1934–1938 годах смертность (включая
потери от пресловутых «репрессий») была даже ниже нэповских показателей 1924–1928 годов.

Украинский историк Кульчицкий57 попытался подсчитать возможное число жертв среди
населения Украинской ССР в результате голода 1932–1933 годов, основываясь на опубли-
кованных лишь в последние годы результатах Всесоюзной переписи 1937 года. При оценке
людских потерь от голода Кульчицкий исключил число смертей, соответствующее ожидае-
мой естественной смертности в 1933 году, предложив признать этот показатель равным сред-
нему арифметическому от показателей смертности за 1927–1930  гг. Естественная смерт-
ность за годы, которые непосредственно предшествовали году массового голода, составила
в среднем 524 тыс. в год. Исходя из откорректированного уровня рождаемости в 1933 году
(621 тыс.), получается, что нормальный прирост численности населения в этом году составил
лишь 97 тыс., что в пять раз ниже, чем в предыдущие годы. Итого, добавочное число умерших
составляет только 388 тыс. человек. Казалось бы здесь и надо поставить точку. Однако путем
манипуляций с цифрами Кульчицкому удается повысить эту цифру до 4649 тыс. человек. Есть
и другое обстоятельство. Если исходить из того, что перепись 1937 года не врала, то кое-какой
резон в подсчетах Кульчицкого вроде бы есть, но тут есть такая тонкость: глава ЦУНХУ Кра-
валь – это отпетый «бухаринец», один из шайки бухаринских воспитанников Института крас-
ной профессуры. Поэтому он мог подложить и свинью.

Далее. В своих расчетах Кульчицкий недоучитывал миграцию в города из Украины.
Кроме того, он стремится выдавать недород за смертность (а ведь дураков в голодный год детей
заводить найдется мало).

По данным Осокиной58, количество зарегистрированных смертей превышало количество
зарегистрированных рождений, в частности, в Европейской части СССР в целом – на 1684
тысячи, в Украинской ССР – на 1459 тысяч, в Северо-Кавказском крае – на 291 тысячу, в
Нижне-Волжском крае – на 163 тысячи, Центрально-Черноземной области – на 62 тысячи.
Но детей, которые могли бы быть рождены, нельзя все-таки засчитывать в число жертв голода
1933 года.

По данным докладной записки заместителя начальника сектора населения и здравоохра-
нения ЦУНХУ Госплана СССР от 7 июля 1934 года, численность населения Украины и Север-
ного Кавказа по состоянию на 1 января 1933 года уменьшилась на 2,4 млн. человек59. Если
учесть, что население Северного Кавказа составляло около 30 % от населения Украины, то
убыль населения на Украине составит где-то 1,7 млн. человек.

Но надо ввести поправку на миграцию. М. Долот60 свидетельствует о значительной мигра-
ции из Украины, сообщая, что определенной части «так называемых жертв голода» «посчаст-
ливилось уехать с Украины, в основном – на территорию России, где голода не было.» К началу
марта 1933 года было задержано 219 460 человек, 186 588 были возвращены61. Но если учесть,
что органы ОГПУ не могли полностью закрыть границы и почти половина пробралась через
препоны, а также если принять во внимание, что очень много людей было послано в города и
на стройки, то количество погибших должно быть серьезно скорректировано с учетом легаль-
ной и нелегальной миграции. Поэтому, если мы учтем число прорвавшихся через заслоны,
уехавших на стройки в другие республики и высланных, и грубо примем эту цифру в 500 000
человек, то итоговое количество погибших будет 1,2 млн. человек. Даже если все эти цифры
и не точны, то это точно не 3 млн.

57 Кульчицкий С. В. 2002.
58 Осокина Е. А. 1991. С. 20–22.
59 Ивницкий Н. А. 1995. С. 64.
60 Долот М. 1985.
61 Ивницкий Н. А. 1995. С. 61.
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Давайте посмотрим, соответствуют ли цифры 7 и даже 3 млн. человек имеющимся фак-
там. Вот рассуждение, взятое мною на одном их форумов Интернета62. Если количество жертв
так велико, то можно было бы утверждать, что этот исторический факт должен остаться в
памяти народа. Например, можно не сомневаться, что практически у каждого русского, бело-
руса, украинца, татарина (и так далее) на фронтах Отечественной войны погиб близкий род-
ственник. Известно, что на фронте погибло примерно 8 миллионов советских солдат. А есть ли
среди ваших близких тот, кто по легенде об «ужасном голодоморе» умер от голода примерно
десятью годами ранее? Если же все умершие были в ограниченных районах, то они, районы,
должны были просто опустеть, и не заметить этого было бы никак нельзя.

62 shttp://community.livejournal.com/golodomor3233/data/atom
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