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Аннотация
Чего добилась оголтелая приватизация в  угоду

псевдосвободному рынку? А  вот чего: природные ресурсы
расчленили, землю-территорию расчленили, бюджет расчленили,
экономику расчленили, жизненные уровни расчленили, политику
расчленили, идеологию расчленили, сферы социального развития
расчленили и  народ расчленили. Что ещё не  расчленили
к очередному юбилею с парадом Победы?
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1. Философская сентенция

вместо предисловия
 

Можно ещё долго и нудно спорить по духовно – мистиче-
скому, чудотворному варианту происхождения и существо-
вания живого мира во-плоти, но три устойчивые тенденции,
прочно сложившиеся в реальном бытии, говорят сами за се-
бя:

– В отличие от библейского сотворения прародителей че-
ловечества – во всех последующих поколениях дееспособ-
ность к осознанному существованию и выбору жизненного
пути (и вероисповедания) приходит не с рождением, а как
минимум после известного периода обретения дееспособно-
сти, с выходом на самостоятельность по совершеннолетию;

– Существование человека от самого рождения и дееспо-
собное размножение – невозможно иначе, как на основе под-
держания балланса расходуемой и восполняемой жизненной
биологической энергии во-плоти, достаточной для продол-
жения активного существования и размножения;

– Восполнение биологической жизненной энергии по лю-
бой из версий сотворения установлено не иначе, как потреб-
лением высшими организмами  – низших, с  естественным
преодолением чувств любви и добра первых к последним.

И вот это последнее особенно парадоксально: как можно



 
 
 

совместить добро – с лишением кого-то живого существо-
вания для последующего приведения к виду, удобному для
потребления на завтраках, обедах и ужинах.

Но даже в подобном аморальном потреблении от самого
сотворения, никто так и не удосужился определить – сколько
и чего требуется каждому для полного удовлетворения и бла-
женства. Пусть, вроде того, один свободно имеет 600 га при-
родных даров, а шестьсот других и по шесть соток обойдут-
ся. Пусть один становится господином, а сотни других – ра-
бами и рабынями на торжество и усладу его барской прихо-
ти.

А ещё человек был просто вынужден далеко не добром за-
щищаться от хищной и ядовитой природы. Её ведь тоже за-
чем-то сотворили вредной – не сам же человек на собствен-
ную погибель?

Наконец, вообще, философски поставили под сомнение –
является ли сама погибель для человека горем для родных
и близких? Или, наоборот, счастливым шансом на спасение
от всех мирских мытарств во плоти и для плоти – с полным
и вечным нравственным блаженством на том (?) свете.

И  тем не  менее человечество принялось бережнее от-
носится ко всему, что во  плоти и  для плоти: к  природе,
с экономным расходованием её ресурсов путём переработки
в конкретные предметы на местах, с возможным восстанов-
лением используемых ресурсов, заменой животного питания
на растительное и иное, с очищением природы от вредных



 
 
 

отходов своей деятельности – с задачей как можно большей
продолжительности реальной жизни во-плоти.

Очевидно, это и были начала цивилизованной Экономи-
ки – пока не появился предприимчивый Бизнес с прагмати-
ческой выгодой из отношений с другими и природой. Ман-
ной с неба прибыль не валилась, а больше неоткуда!



 
 
 

 
2. Как сошлись

на свободное сожительство
 

Спор о преимуществах экономики с государственным ре-
гулированием и экономики на свободном от вмешательства
государства бизнесе – на теоретическом уровне имел место
постоянно. Но особенно остро он разгорелся в связи с рево-
люционным переходом России в начале 20 века на принци-
пиальное практическое государственное регулирование об-
щенациональной экономики.



 
 
 

 
– Из досье на Сожительницу

 
В отличие от других концепций развития – она позволи-

ла исключить безработицу и тунеядство, формировать мощ-
нейший общенациональный государственный бюджет через
общественные фонды, зарабатываемые объединенными кол-
лективами без частных посредников, сделать доступными
и распределять социальные блага всем без исключения граж-
данам страны в натуральном виде – с оплатой их стоимости
из общественных фондов.

Врач, например, или учитель – оказывали свои специфи-
ческие услуги прежде всего за то, что строители построили
им жильё, энергетики обеспечили электроэнергией, работ-
ники ЖКХ – постоянным ремонтом, пищевики – продукта-
ми питания, текстильщики – одеждой.

И так по всем необходимым для роста и развития специ-
альностям, с учётом специфики труда и лишь дополнитель-
ным взаимозачётом в денежном эквиваленте. Для стартово-
го начала нового бытия этого было более чем достаточно,
но самое главное – все социальные блага и направления раз-
вития стали максимально доступными по деньгам не отдель-
ным состоятельным, а  каждому, как индивидуально, так
и коллективам, в том числе по производству отечественных
средств производства.

То есть, исключила все те общественные негативы, кото-



 
 
 

рые как раз и были присущи прозападной консервативной
экономике на свободном бизнесе – без вмешательства госу-
дарственной власти. И в сравнительно короткий срок позво-
лила достичь мирового уровня – поколебленной было рево-
люцией страны.

Причём с  богатейшим неиспользованным потенциалом,
который мог двинуть достижения ещё выше – если бы пар-
тийное руководство успешно сочеталось с  беспартийными
профессиональными управленцами от науки – не скатываясь
порой к политическому волюнтаризму.

И так случилось в конце 20 века, что вместо теоретиче-
ских споров о  тех или иных преимуществах  – свободный
бизнес практически наложили на государственную экономи-
ку, с намерениями их свободного сожительства и обнадёжи-
вающей задачей реанимировать бедную, якобы, Экономи-
ку – предприимчивым и расторопным Бизнесом.



 
 
 

 
– Из досье на Сожителей

 
Эконо́мика  – хозяйственная деятельность общества,

а  также совокупность отношений, складывающихся в  си-
стеме производства, распределения, обмена и потребления.
(Из Википедии – свободной энциклопедии)

Если следовать исторической ретроспективе, то начала
Экономики как науки положены в IV веке до н.э. древнегре-
ческим учёным Ксенофонтом, написавшим книгу под назва-
нием «Ойкономия», в которой изложил правила разумного
ведения домашнего хозяйства и земледелия.

Однако в Древней Греции берёт начала и другая наука, на-
званная Аристотелем «Хрематистикой», или наукой о том,
как нажить состояние, обогащаясь любым способом.

Заметим, что книга, сходная с  Ойкономией появилась
и на Руси при Иване Грозном. Она носила название «Домо-
строй», с той только разницей, что понятие о разумном веде-
нии домашнего хозяйства уточнялось соблюдением мораль-
ных заповедей – в принципиальное отличие от «обогащения
любым способом».

И, конечно  же, все эти изначальные греческие, русские
и иные намётки домашнего хозяйствования, готовили ответ
на более глобальную проблему – как вести хозяйство госу-
дарственное, в масштабе многих государств и народов, из-
вечно разделённых по самому главному жизнеобеспечиваю-



 
 
 

щему социальному признаку – имущественному.
А  в  конечном счёте и  «Ойкономия» и  «Хрематистика»

плавно перетекли в концепции развития – либо централи-
зованно регулируемую государством, либо свободным биз-
нес-предпринимательством. Пока в конце 20 века не реши-
лись на реформаторский эксперимент по их совместному со-
жительству – с благими, очевидно, намерениями содейство-
вать всенародному процветанию



 
 
 

 
– Козыри из досье на Сожителя

 
Взятый за основу вестерн-концепции вывод «отца эконо-

мического чуда» А. Смита о том, что именно эгоизм челове-
ка и толкает его на расширение производства товаров, в том
числе для других, для общества и государства – был бы ак-
туален в системе натуральных обменов.

Но  с  переходом на  обмен товарно-денежный  – прагма-
тическая выгода начинает определяться не самими товара-
ми, а рыночными ценами на товары, которые на свободном
рынке изначально устанавливаются по частному усмотрению
максимальной выгоды от массового покупателя.

А в результате свободной манипуляции растущими цена-
ми – они становятся такими, что однажды начинают закры-
вать доступ всем, мало состоятельным членам общества к ка-
чественным товарам и сферам социального развития.

Термин «buseness» в переводе с английского означает «де-
ло». Но сам по себе перевод на русский не отражает всей
тождественности этих понятий. Не всякое дело можно отне-
сти к бизнесу, да и далеко не каждому он по плечу.

«Бизнес-дело» – это прежде всего прерогатива особо та-
лантливых людей, способных не  только самоорганизовы-
ваться, но и организовывать коллективный труд многих, ме-
нее талантливых.

Причём не только деловыми качествами, а и с исчерпыва-



 
 
 

ющим багажом экономических, финансовых и юридических
знаний. Причём не просто организовывать, а направлять ор-
ганизацию на постоянное превышение доходов от деятель-
ности – над расходами.

Очевидно, при движении ко всеобщему процветанию
и именно в данном аспекте, никак нельзя оставлять без от-
вета главный вопрос – а какова же участь процветания пре-
валирующей массы бесталанных и малоимущих?

=====
Бесспорно то, что индивидуальная (частная) инициатива

служит весьма позитивным подспорьем при решении задач
повышения жизненного уровня населения.

Но бесспорно и то, что объективная оценка этого позити-
ва также невозможна без ответа на вопрос – чем подкрепля-
ется инициатива: талантливым внедрением передовых тех-
нологий, собственных ноу-хау, экономией ресурсов, опти-
мизацией управленческих и производственных процессов?
То есть – всем, что вело бы к снижению себестоимости то-
варов с повышением жизненного уровня населения.

Или же не менее талантливой эксплуатацией повышенно-
го спроса, отнюдь не свободного, а вынуждаемого самой при-
родой с её жизненным ультиматумом – хочешь жить, куда
ты денешься от любых цен, а также различными бедственны-
ми ситуациями, в которых готовы заложить всё или сдаться
в кредитный частный плен – лишь бы остаться живым имен-
но на этом свете!



 
 
 

=====
Можно бы, разумеется, обойтись и невмешательством го-

сударства, только вот в чём проблема – общенациональной
собственностью ведает государство, полномочия по регули-
рованию денежной массы и поддержанию её без инфляцион-
ного баланса с массой товарной – тоже у государства.

А свободный частный работодатель занимает свою опре-
делённую и наиболее выгодную для него нишу экономики
и ему незачем вникать, какие ниши вообще необходимы для
развития экономики общенациональной. То же самое со сво-
бодным выбором профессий.
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