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Аннотация
Белорусская стратегическая наступательная операция

получила кодовое наименование «Багратион» в  честь «льва
русской армии» князя, генерала от инфантерии Петра
Ивановича Багратиона. В ходе операции Гитлер трижды
менял руководство группами армий «Север» и «Центр»,
переставлял и убирал одного командующего армией за другим.
Несмотря на это, войска 1-го Прибалтийского, 1, 2 и 3-го
Белорусских фронтов в ходе «пятого сталинского удара» срезали
«белорусский балкон». В результате были пробиты ворота в
Восточную Пруссию и к границам Третьего рейха. Немецкие
генералы оценивали операцию «Багратион» как события,



 
 
 

«непосредственно приближавшие чудовищную катастрофу», ряд
западных историков – как «катастрофу невообразимых размеров,
большую, чем Сталинград», политические деятели – как «победы
огромной важности».

С момента проведения операции «Багратион» прошло
три четверти столетия, но интерес к ней не ослабевает.
Вопросам планирования, подготовки и проведения этой операции
посвящена эта книга.
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Введение

 
12(24) июня 1812 г. без объявления войны армия Напо-

леона по четырём мостам начала переправу через Неман.
Под давлением численно превосходящих сил противника 1-
я Западная армия генерала от инфантерии М.Б. Барклая де
Толли и 2-я Западная армия генерала от инфантерии П.И.
Багратиона вынуждены были отходить в глубь России. 26
июня (8 июля) враг занял Минск, а 8(20) июля – Могилёв, не
позволив обеим армиям соединиться в районе Орши. Толь-
ко благодаря упорным арьергардным боям русских солдат и
офицеров, высокому искусству командующих армиями, су-
мевших расстроить планы противника, обе русские армии
22 июля (3 августа) все-таки соединились под Смоленском,
сохранив боеспособными свои основные силы.

За смелость и храбрость князь Багратион Петр Иванович
по достоинству заслужил прозвище «лев русской армии». Из
47 лет, отведенных ему судьбой, он три десятилетия верно
служил России, проявив мужество, отвагу и недюжинные ко-
мандирские качества во многих войнах и походах. Ученик
великого русского полководца А.В. Суворова в ходе Боро-
динского сражения 1812 г. умело командовал армией, кото-
рая отразила все атаки войск Наполеона. В этом сражении
Петр Иванович был смертельно ранен. По инициативе од-
ного из героев Отечественной войны 1812 г. гусарского по-



 
 
 

эта-партизана, генерал-лейтенанта Д.В. Давыдова прах Баг-
ратиона был торжественно перенесён из деревни Симы на
поле битвы и захоронен на Курганной высоте у подножия па-
мятника героям Бородина.

В советское время, в 30-е гг. XX века, могилу «царско-
го генерала» взорвали. Об отважном военачальнике вновь
вспомнили во время Великой Отечественной войны. Отда-
вая дань памяти Багратиону, его фамилия стала кодовым на-
именованием Белорусской стратегической наступательной
операции. Она была составной частью стратегического на-
ступления Красной Армии в ходе летне-осенней наступа-
тельной кампании 1944 г., распространившегося на весь со-
ветско-германский фронт. Его вели все 11 фронтов, из них 9,
а иногда и 10 одновременно. За шесть с половиной месяцев
они провели девять стратегических наступательных опера-
ций, весьма разнообразных по форме, содержанию и спосо-
бам действий войск. Первоначально главные усилия сосре-
доточивались в центре, а затем на том и другом крыле со-
ветско-германского фронта. Последовательно наносившие-
ся мощные удары, как правило, заставали противника врас-
плох, вынуждали его метаться, спешно перебрасывать силы
с одного направления на другое, постоянно опаздывая, он не
успевал занимать подготовленные тыловые оборонительные
рубежи.

Во многих публикациях существуют различные мнения
относительно кодового наименования Белорусской стратеги-



 
 
 

ческой наступательной операции. Одни исследователи счи-
тают, что первоначально советское командование представ-
ляло себе операцию «Багратион» как повторение Курской
битвы 1943 г. нечто вроде новой Орловской стратегической
наступательной операции (кодовое наименование «Куту-
зов») или Белгородско-Харьковской стратегической насту-
пательной операции (кодовое наименование «Румянцев»).
Другие пишут, что «Багратиону» предшествовала операция
с более громким названием «Суворов» – полузабытая сего-
дня. Речь идет о Смоленской стратегической наступатель-
ной операции, проведенной силами войск Западного фрон-
та и левого крыла Калининского фронта с целью разгромить
левое крыло группы армий «Центр» и  не допустить пере-
броски её сил на юго-западное направление, где Красная Ар-
мия наносила главный удар, а также освободить Смоленск.
Но Орловская операция началась 12 июля 1943 г., Белгород-
ско-Харьковская – 3 августа, а операция «Суворов» – 17 ав-
густа того же года. А потому такая взаимосвязь маловероят-
на.

Мы сошлемся на мнение генерала армии С.М. Штемен-
ко, возглавлявшего в то время Оперативное управление Ге-
нерального штаба Красной Армии. Он пишет: «Много раз-
мышляли, как назвать этот план, но до самого момента пред-
ставления Верховному Главнокомандующему он так и не
получил никакого наименования. И.В. Сталин предложил
именовать его “Багратионом” в честь выдающегося нашего



 
 
 

соотечественника, прославившего русское оружие в борьбе
против иноземных захватчиков в 1812 году»[1].



 
 
 

Генерал от инфантерии П.И. Багратион

Некоторые исследователи подвергают сомнению хроноло-
гические рамки Белорусской стратегической наступательной
операции. Так, А.Л. Гончаров отмечает, что в 1945 г. они
были определены иными, чем это принято в настоящее вре-
мя. При этом он ссылается на сборник материалов по изуче-
нию опыта войны, в котором говорится: «С разгромом трех
немецких армий в Белоруссии и с выходом советских войск в
середине июля на линию, проходившую южнее Двинска, во-
сточнее Каунаса, по Неману до Гродно, западнее Волковыска
и Пинска, Белорусская операция, проводившаяся в тесном
взаимодействии четырех фронтов, в основном была закон-
чена»[2]. Далее Гончаров отмечает, что «постепенно рам-
ки Белорусской операции были искусственно расширены за
счет включения в нее действий во второй половине июля и
в августе 1944 года». Он считает, что изначально операция
«Багратион» планировалась на глубину до 300 км, то есть до
рубежа Утена, Вильнюс, Лида, Барановичи, причем участие
в ней центра и левого крыла 1-го Белорусского фронта не
предполагалось. Но в конце 1950-х гг. в нее были включены
последующие действия на Рижском и Восточно-Прусском
направлениях, хотя деление на два последовательных этапа
еще сохранилось. В 1960-х годах к ним прибавились Люб-
лин-Брестская операция 1-го Белорусского фронта и даль-
нейшее наступление к Висле и на Варшаву, четкое деление



 
 
 

на два этапа незаметно исчезло, а все указанные операции
были объединены под общим названием Белорусской. «В ре-
зультате получилось так, что блестящий успех, – подчерки-
вает Гончаров, – достигнутый за 23 дня наиболее удачной за
всю войну операции советских войск, размылся результата-
ми операций последующих полутора месяцев, далеко не все-
гда столь же удачных»[3].

На наш взгляд, рамки операции «Багратион» не были «ис-
кусственно расширены». О том, что ее рамки не ограничива-
лись концом июля 1944 г., можно судить и по материалам вы-
шеупомянутого сборника документов. Его составители под-
черкивали: «Настоящий труд не представляет собой исчер-
пывающего описания действий Красной Армии в Белорус-
сии летом 1944 г. Он является в основном оперативно-стра-
тегическим очерком, где в общей связи и в определенной по-
следовательности рассматриваются важнейшие вопросы ве-
дения наступления и взаимодействия войск четырех фрон-
тов на Белорусском стратегическом направлении». Они де-
лили операцию «Багратион» на три этапа. В ходе первого
этапа предусматривалось взломать оборону противника на
шести направлениях, окружить, разгромить его группиров-
ки на флангах (под Витебском и Бобруйском) и прорвать его
фронт в центре (на Богушевском, Оршанском и Могилев-
ском направлениях). На втором этапе намечалось стреми-
тельно развивать достигнутый успех, преследовать против-
ника по всему фронту и, «захлестывая своими крыльями его



 
 
 

группировку, находившуюся в центре, на могилевско-мин-
ском направлении, окружить и уничтожить ее». Третий этап
операции включал неотступное преследование остатков раз-
битых сил врага к западным границам СССР. О выходе на
эту границу говорится в последующих главах книги, пред-
ставленной на суд читателю.



 
 
 



 
 
 

Верховный Главнокомандующий РККА и ВМФ И.В. Ста-
лин

Нам представляется, что составители сборника матери-
алов по изучению опыта войны № 18 вполне обоснован-
но делили операцию «Багратион» на три этапа. Этому де-
лению соответствуют решения, которые принимались Став-
кой Верховного Главнокомандования (ВГК). Замыслом опе-
рации «Багратион» предусматривался выход на рубеж Дау-
гавпилс, Ковно (Каунас), Белосток, Брест, Люблин. В после-
дующем войскам 1-го Прибалтийского фронта предстояло
вести наступление на Кёнигсберг и частью сил на Шяуляй,
3-го Белорусского фронта – на Алленштайн[4] (150 км юго-
западнее Кёнигсберга), а 1-го Белорусского фронта – на Вар-
шаву.

В соответствии с замыслом операции Ставка ВГК поста-
вила 31 мая 1944 г. задачи войскам 1-го Прибалтийского
фронта на разгром витебско-лепельской группировки про-
тивника, 3-го Белорусского – витебско-оршанской, 2-го Бе-
лорусского – могилевской и 1-го Белорусского фронта – боб-
руйской группировок врага. 4 июля войска четырех фрон-
тов одновременно получили новые задачи: 1-й Прибалтий-
ский – о развитии наступления на Каунас и Шяуляй, 3-й Бе-
лорусский – на Вильнюс, 2-й Белорусский – на Белосток и
1-й Белорусский – на Барановичи и Брест. Следующий этап
операции «Багратион» предваряли директивы Ставки ВГК



 
 
 

от 28 июля: 1-му Прибалтийскому фронту – о развитии на-
ступлении в общем направлении на Ригу и частью сил на Ме-
мель (Клайпеда), 3-му Белорусскому – к границам Восточ-
ной Пруссии, 2-му Белорусскому – в общем направлении
Ломжа, Остроленка и захвате плацдарма на западном берегу
р. Нарев, а 1-му Белорусскому фронту – в общем направле-
нии на Варшаву и захвате плацдармов на западном берегу
рек Нарев и Висла.

Войска, принимавшие участие в операции, частично вы-
полнили поставленные задачи, выйдя 29 августа на рубеж
Митава (Елгава), Добеле, Августов и рек Нарев и Висла, к
предместью Варшавы, овладев Шяуляем, Демблином и плац-
дармами на этих реках.

В отечественной и зарубежной историографии операции
«Багратион» уделено достаточное внимание. Однако, учиты-
вая относительно небольшой тираж книг, изданных после
распада Советского Союза, они не смогли стать доступны-
ми новому поколению. Цель данной книги состоит в том,
чтобы показать, как планировалась, готовилась и проводи-
лась Белорусская стратегическая наступательная операция,
в чем состоит ее значение для развития отечественного во-
енного искусства. При написании книги использованы ра-
нее изданная литература, в том числе мемуары полковод-
цев и военачальников, статьи из газет «Правда» и «Крас-
ная Звезда», опубликованные в 1944 г., а также архивные
документы и материалы, размещенные на информационном



 
 
 

портале «Память народа» и в электронном банке докумен-
тов «Подвиг народа в Великой Отечественной войне 1941—
1945 гг.» Министерства обороны Российской Федерации. К
ним относятся директивы, приказы, доклады командующих
фронтами и армиями, оперативные сводки, отчеты по фрон-
товым операциям, наградные листы. Эти сайты являются по-
истине неисчерпаемым кладезем ценной информации, вос-
кресающей героические подвиги солдат, сержантов, офице-
ров, генералов и адмиралов в годы Великой Отечественной
войны.



 
 
 

 
Удержать «Белорусский балкон»

 
В результате наступления зимой – весной 1944 г. войска

Красной Армии нанесли поражение сильным группировкам
войск вермахта под Ленинградом, Новгородом, на Правобе-
режной Украине и в Крыму. Линия, разделявшая воюющие
стороны, от Баренцева моря проходила западнее Мурман-
ска, через Онежское и Ладожское озера, Карельский переше-
ек, северо-западнее Ленинграда, восточнее Нарвы, Пскова,
Витебска и Могилева, по реке Припять, восточнее Ковеля
и Станислава (Ивано-Франковска). Далее она пролегала се-
вернее Кишинева и, опускаясь на юг по Днестру, уходила к
Черному морю. На этом огромном фронте протяженностью
4,5 тыс. км действующая армия имела 11 фронтов, 54 обще-
войсковые, 5 танковых, 12 воздушных армий, 3 флота. В их
составе было 450 стрелковых и кавалерийских дивизий, 16
танковых и 6 механизированных корпусов, 72 артиллерий-
ские и минометные дивизии, 82 отдельные артиллерийские
и минометные бригады, 132 авиационные дивизии. Всего 6,6
млн человек, около 98 тыс. орудий и минометов, 7,8 тыс.
танков и САУ, 13,4 тыс. боевых самолетов. В резерве Ставки
ВГК находились 2 общевойсковые, одна танковая и одна воз-
душная армии, около 30 стрелковых и кавалерийских диви-
зий, 8 танковых и 7 механизированных корпусов, 11 артил-
лерийских и минометных дивизий и 11 отдельных бригад, в



 
 
 

которых насчитывалось около 650 тыс. человек, 9,5 тыс. ору-
дий и минометов, 2 тыс. танков и САУ, 3 тыс. самолетов[5].

Войска Красной Армии занимали выгодное стратегиче-
ское положение. Сложившаяся линия фронта и наличие двух
выступов, в Белоруссии и Молдавии, позволяли им наносить
удары по флангам группировок противника. Одновременно
улучшилась оперативно-стратегическая обстановка на Бал-
тийском и особенно Черном морях. Приближение линии
фронта к основным районам базирования партизан позволя-
ло им более тесно взаимодействовать с наступающими вой-
сками.

Немецкое командование имело на Восточном фронте 4
группы армий и несколько оперативных групп (179 диви-
зий и 5 бригад нацистской Германии, 49 дивизий и 18 бри-
гад ее союзников), часть сил 20-й немецкой горной армии,
3 воздушных флота и группировки военно-морских сил на
Севере, Балтийском и Черном морях. Всего насчитывалось
4,3 млн человек, 59 тыс. орудий и минометов, 7,8 тыс. тан-
ков и штурмовых орудий, 3,2 тыс. боевых самолетов[6]. Вер-
ховный главнокомандующий вооруженными силами Герма-
нии А. Гитлер, штаб Верховного главнокомандования и Ге-
неральный штаб сухопутных сил все еще надеялись изме-
нить ход Второй мировой войны в свою пользу. Стремясь
затянуть ее в надежде на раскол в антигитлеровской коали-
ции, предусматривалось, сосредоточив основные усилия на
Восточном фронте, отразить удары войск Красной Армии на



 
 
 

занимаемых рубежах и не допустить их выхода на террито-
рию Германии и на Балканы. При этом противник предпо-
лагал, что главный удар летом 1944 г. Красная Армия на-
несет на юго-западном направлении с целью овладения ру-
мынской нефтью и черноморскими проливами. Поэтому, по
данным советской разведки, немецкое командование уделя-
ло основное внимание усилению в первую очередь группы
армий «Южная Украина».

Действительно, немецкое командование, успешно отразив
в январе – марте 1944 г. наступление войск 1-го Прибал-
тийского, Западного и Белорусского фронтов на Витебском,
Оршанском, Богушевском, Жлобинском и ряде других на-
правлений, оценивало положение своей группировки в Бе-
лоруссии как стабильное. Оно было уверено в том, что ле-
том Красная Армия предпримет здесь лишь ограниченные
по масштабу действия. Например, в «Бюллетене оценок по-
ложения противника на Восточном фронте» от 13 июня 1944
г. отмечалось, что готовившееся севернее Припятских болот
наступление войск Красной Армии имело своей целью вве-
сти «в заблуждение германское командование относительно
направления главного удара и оттянуть резервы из района
между Карпатами и Ковелем…»[7].

В этой связи нельзя обойти вниманием следующее. 5 ок-
тября 1940 г. при рассмотрении нового проекта плана стра-
тегического развертывания И.В. Сталин, по свидетельству
Маршала Советского Союза А.М. Василевского, поручил Ге-



 
 
 

неральному штабу переработать план, предусмотрев сосре-
доточение главной группировки Красной Армии на юго-за-
падном направлении. Сталин считал, что Германия в слу-
чае войны направит свои основные усилия на юго-запад, что-
бы, прежде всего, захватить наиболее богатые промышлен-
ные, сырьевые и сельскохозяйственные районы. С этой точ-
кой зрения согласились нарком обороны СССР Маршал Со-
ветского Союза С.К. Тимошенко и начальник Генерально-
го штаба генерал армии К.А. Мерецков. Однако это, как по-
казали события начала Великой Отечественной войны, был
серьезный просчет Сталина. Главный удар войска вермахта
нанесли на западном направлении, а Красной Армии и на-
роду Советского Союза пришлось заплатить слишком высо-
кую цену за этот просчет. Прошло три года, и теперь такой
же просчет допустили Гитлер, а вместе с ним штаб Верхов-
ного главнокомандования и Генеральный штаб сухопутных
сил Германии. Богатства юго-западных районов Советского
Союза и сопредельных с ним стран, как мы видим, подобно
магниту притягивали взоры тех, кто стоял на вершине воен-
ной пирамиды.

Между тем выступ (по немецким документам – «балкон»)
в Белоруссии по своей конфигурации был весьма соблазни-
тельным объектом для наступления. «Белорусский балкон»,
обращенный своей вершиной на восток, проходил по лини
от оз. Нещердо, северо-восточнее Витебска, юго-восточнее
Чаус, восточнее Жлобина, по правому берегу р. Припять,



 
 
 

южнее Пинска, восточнее Ковеля и Вербы. Его площадь со-
ставляла около 250 тыс. кв. км. Немецкие войска, обороняя
этот «балкон», надежно прикрывали Восточно-Прусское и
Варшавское направления. Кроме того, развитая сеть желез-
ных и шоссейных дорог позволяла не только осуществлять
маневр силами и средствами, но и поддерживать взаимодей-
ствие между группами армий «Север», «Центр» и «Север-
ная Украина». Наряду с этим, «балкон» нависал с севера
над войсками 1-го Украинского фронта, создавая угрозу его
флангу и затрудняя дальнейшее продвижение на запад.



 
 
 



 
 
 

Маршал Советского Союза С.К. Тимошенко

Несмотря на то, что на западном направлении немецкое
командование ожидало ограниченные по масштабу действия
Красной Армии, оно для удержания «белорусского балкона»
сосредоточило значительные силы и средства. Главная роль
в этом отводилась группе армий «Центр», которой командо-
вал 59-летний генерал-фельдмаршал Э. Буш, имевший зна-
чительный боевой опыт. При вторжении на советскую терри-
торию 22 июня 1941 г. Буш командовал 16-й армией, участ-
вовавшей в блокаде Ленинграда, а 12 октября 1943 г. возгла-
вил группу армий «Центр», которая под его руководством
отразила наступление войск Западного фронта в октябре –
начале декабря 1943 г., а также Западного и 1-го Прибалтий-
ского фронтов в начале февраля – марте 1944 г.



 
 
 

Советские артиллеристы на Западном фронте

В состав группы армий «Центр» входили четыре армии
(3-я танковая, 4-я, 9-я и 2-я). Ее поддерживала авиация 6-го
воздушного флота и частично 1-го и 4-го воздушных флотов.
К левому крылу группы армий «Центр» примыкали право-
фланговые соединения 16-й армий группы армий «Север», а
к правому крылу – левофланговые части 4-й танковой армии
группы армий «Северная Украина».

На левом крыле группы армий «Центр» оборону в полосе
шириной 220 км занимала 3-я танковая армия генерал-пол-



 
 
 

ковника Г. Райнхардта, штаб которого находился в Бешенко-
вичах[8]. На левом фланге армии располагались 252-я пехот-
ная дивизия и корпусная группа «D» 9-го армейского корпу-
са, которым командовал генерал артиллерии Р. Вутман. Под
Витебском с ними граничил 53-й армейский корпус генера-
ла пехоты Ф. Гольвитцера, включавший 246-ю и 206-ю пе-
хотные, 4-ю и 6-ю авиаполевые дивизии. Правый фланг ар-
мии удерживал 6-й армейский корпус генерала артиллерии
Г. Пфайфера. В его состав входили 197-я, 299-я и 256-я пе-
хотные дивизии. В резерве командующего армией находи-
лись 95-я пехотная и 201-я охранная дивизии.



 
 
 

Красноармейцы на фоне подбитого немецкого танка

Правее 3-й танковой армии в обороне располагалась 4-я
армия генерал-полковника Г. Хайнрици, который в те дни
болел и его замещал генерал пехоты К. фон Типпельскирх.
Штаб был в Годевичах под Оршей в центре полосы группы
армий «Центр». Слева направо в 200-километровой полосе
армии находились: 27-й армейский корпус генерала пехоты
П. Фёлькерса (78-я штурмовая, 25-я моторизованная, 260-я
пехотная дивизии); 39-й танковый корпус генерала артилле-
рии Р. Мартинека (110-я, 337-я, 12-я, 31-я пехотные диви-



 
 
 

зии); 12-й армейский корпус генерал-лейтенанта В. Мюлле-
ра (18-я моторизованная, 267-я и 57-я пехотные дивизии).
Резерв армии составляли 14-я пехотная (моторизованная),
60-я моторизованная и 286-я охранная дивизии.

Вперед, на Запад!

Соседом 4-й армии справа была 9-я армия генерала пехо-
ты Х. Йордана, имевшая штаб в Бобруйске. Ее войска обо-
роняли полосу шириной 300 км. В состав армии входили:
35-й армейский корпус генерала пехоты Ф. Визе (134-я, 296-
я, 6-я, 383-я и 45-я пехотные дивизии); 41-й танковый кор-
пус генерала артиллерии Г. Вейдлинга (36-я, 35-я и 129-я



 
 
 

пехотные дивизии); 55-й армейский корпус генерала пехоты
Ф. Херрлайна (292-я и 102-я пехотные дивизии). В резерв
армии были выделены 20-я танковая и 707-я охранная диви-
зии, которые располагались в северной части полосы неда-
леко от Бобруйска.

Правое крыло группы армий «Центр» составляла 2-я ар-
мия генерал-полковника В. Вейсса, штаб которой распола-
гался в Петрикове. Она, также как и 9-я армия, обороняла
полосу шириной 300 км, проходившую по лесам и болотам.
В состав армии входили: 23-й армейский корпус генерала
инженерных войск О. Тимана (203-я охранная и 7-я пехот-
ная дивизии); 20-й армейский корпус генерала артиллерии
фрайхерра[9] р. фон Романа (3-я кавалерийская бригада и
корпусная группа «Е»[10]); 8-й армейский корпус генерала
пехоты Г. Хёне (венгерская 12-я резервная дивизия, немец-
кие 211-я пехотная дивизия и 5-я егерская дивизия). Для
охраны огромного бездорожного района Припяти был выде-
лен 1-й кавалерийский корпус генерала кавалерии Г. Харте-
нека с 4-й кавалерийской бригадой.

Всего противник насчитывал 1,2 млн человек, 9500 ору-
дий и минометов, 900 танков и штурмовых орудий. Их под-
держивали около 1350 самолетов 6-го, а также часть сил 1-
го и 4-го воздушных флотов[11]. А. Самсонов отмечал, что
противник имел 9,6 тыс. орудий и минометов, свыше 900
танков и штурмовых орудий[12]. По данным В. Хаупта, на 1
июня 1944 г. в группе армий «Центр» насчитывалось всего



 
 
 

442 053 офицера, унтер-офицера и солдата, из которых толь-
ко 214 164 могли считаться окопными солдатами. К ним он
также относил еще 44 440 офицеров, унтер-офицеров и сол-
дат отдельных частей резерва Верховного главнокомандова-
ния, которые по всей полосе группы армий служили артил-
леристами, истребителями танков, связистами, санитарами
и водителями автомобилей[13].

Силы и средства группы армий «Центр» были значитель-
ные. Однако их боеспособность тревожила командующего
группой армий генерал-фельдмаршала Буша. В своем до-
кладе главному командованию сухопутных сил он отмечал,
что находящиеся на фронте соединения неспособны отра-
зить крупное наступление противника. Буш считал, что при-
годными к ограниченным наступательным действиям явля-
ются 16 пехотных и моторизованных дивизий (6, 12, 18, 25,
35, 102, 129, 134, 197, 246, 256, 260, 267, 296, 337 и 383-я),
а также корпусная группа «D»[14]. Полностью пригодными
для ведения обороны были 8 пехотных (5, 14, 45, 95, 206,
252, 292 и 299-я) и две авиаполевые (4-я и 6-я) дивизии, а
условно пригодными для ведения обороны – 57-я и 707-я пе-
хотные, 60-я моторизованная дивизии[15]. Не преувеличи-
вало боеспособность противника и Разведывательное управ-
ление Генерального штаба Красной Армии, которое счита-
ло, что «части группы армий «Центр» останутся достаточ-
но ослабленными и средняя их укомплектованность не будет
превышать 90 % штатной численности»[16].



 
 
 

Авиация группы армий «Центр» была представлена толь-
ко штурмовыми и истребительными частями. В состав 6-го
воздушного флота генерал-полковника р. фон Грайма на 1
июня входили 1-я (одна штурмовая и одна истребительная
эскадрильи; командир – генерал-майор Р. Фукс) и 4-я (од-
на штурмовая, одна истребительная и одна ночная истре-
бительная эскадрильи; командир – генерал-майор Ф. Ройс)
авиационные дивизии. Бомбардировочные эскадры, предна-
значенные для действий на центральном участке Восточно-
го фронта, находились на переформировании. Для противо-
воздушной обороны войск группы армий «Центр» был выде-
лен только один зенитный артиллерийский корпус (2-й) ге-
нерала зенитной артиллерии Й. Одебрехта, включавший 12-
ю, 18-ю зенитные артиллерийские дивизии и 10-ю зенитную
артиллерийскую бригаду. Причем части 12-й зенитной ар-
тиллерийской дивизии прикрывали войска 2-й и 9-й армий,
18-я зенитная артиллерийская дивизия – 4-й армии, а 10-я
зенитная артиллерийская бригада – 3-й танковой армии.

Э. Буш, будучи серьезно обеспокоен за боеспособность
своих частей и соединений, утешался тем, что они опирались
на хорошо укрепленную и эшелонированную (до 250—270
км) оборону, инженерное оборудование которой началось
еще в 1942 году. Она состояла из двух рубежей. На первом
рубеже, имевшем условное наименование «Пантера» и со-
стоявшем из двух полос, находилось до 80 % всего личного
состава и военной техники. Главная полоса обороны глуби-



 
 
 

ной 3—7 км включала две-три позиции, каждая из которых
состояла из двух-трех сплошных траншей, соединенных хо-
дами сообщения. Ее прикрывали проволочные заграждения,
минные поля и противотанковые рвы. На расстоянии 7—10
км от переднего края обороны была оборудована вторая по-
лоса, которая включала одну-две позиции (от трех до вось-
ми траншей).

Оборонительные позиции обычно проходили по запад-
ным берегам многочисленных рек. Их форсирование затруд-
няли широкие заболоченные поймы. Лесисто-болотистый
характер местности, множество водоемов серьёзно ухудша-
ли возможности по применению тяжелого вооружения. При
подготовке обороны противник построил доты и дзоты, бро-
неколпаки, сборные железобетонные огневые точки. Для
укрытия солдаты использовали так называемые «лисьи но-
ры»  – глубоко врытые в толщу земли щели. В оператив-
ной глубине находились армейский, промежуточный и ты-
ловой рубежи. Крупные города были превращены в мощ-
ные узлы сопротивления, а Витебск, Орша, Бобруйск, Мо-
гилев, Борисов и Минск – объявлены Гитлером укреплен-
ными районами (крепостями). Их оборона была построена
с учётом возможности круговой обороны. В своем приказе
от 23 мая 1944 г. генерал-фельдмаршал Буш требовал удер-
живать их «при любых обстоятельствах»[17]. Тыловые рубе-
жи проходили по рекам Днепр, Друть, Березина, по линии
Минск, Слуцк и далее на запад. Для строительства полевых



 
 
 

укреплений широко привлекали местных жителей. Слабо-
стью немецкой обороны являлось то, что строительство обо-
ронительных полос в глубине не было закончено.

Особое внимание противник уделял району Витебска,
так как его удержание позволяло обеспечивать взаимодей-
ствие между группами армий «Центр» и «Север». С уче-
том этого немецкие войска оборудовали на подступах к го-
роду несколько рубежей. Первый из них, прикрытый по-
чти сплошными комбинированными проволочными и мин-
но-взрывными заграждениями, находился в 10—15 км от
Витебска. В 7—10 км от переднего края проходил второй
рубеж, перед которым имелись заграждения, противотанко-
вые рвы и минные поля. Третий рубеж был оборудован непо-
средственно на окраинах города. Все каменные здания в нем
составляли основу многочисленных опорных пунктов. При
этом наиболее слабым местом вражеской группировки на ви-
тебском выступе являлись ее фланги.



 
 
 

Немецкие пехотинцы в окопах

Три эшелонированных рубежа с установленными на них
бронеколпаками, сборными железобетонными и деревозем-
ляными огневыми точками имелись и на Оршанском направ-
лении. Меньшая плотность оборонительных сооружений бы-
ла на Богушевском направлении, так как здесь многочис-
ленные болота, озера и речные преграды затрудняли дей-
ствия, прежде всего, подвижных соединений. Однако сам
Богушевск, являвшийся узлом, связывающим оборону Ор-
ши и Витебска, и как бы замком всей линии «Фатерланд»
в этом регионе, был сильно укреплен. Богушевск прикрыва-



 
 
 

ли три линий траншей и широкие пояса проволочных и мин-
ных заграждений. На дорогах в болотистой местности через
каждые 100—150 м стояли деревоземляные брустверы или
бункеры. В самом городе, почти разрушенном, в каждом до-
ме, во всех развалинах оборудованы огневые точки.

На Бобруйском направлении, на участке Ректа, Лучин
шириной 35 км, занимали оборону три пехотные и одна
танковая дивизии 9-й армии. На Глусском направлении, на
участке Здудичи, Трамец шириной 55 км, было развернуто
до четырех пехотных дивизий. На этих направлениях враг,
используя водные преграды, создал пять оборонительных
рубежей. Первый рубеж проходил по рекам Друть и Днепр,
второй – по р. Добрица, третий – по р. Добысна, четвертый
– по р. Ола, а пятый – по р. Березина.

Первый, основной рубеж, глубина которого составляла 6
—8 км, включал три-четыре, а местами пять сплошных тран-
шей, соединенных между собой ходами сообщений. На пер-
вой траншее, отрытой в полный профиль, имелось много
одиночных и парных стрелковых ячеек, пулеметных площа-
док, вынесенных вперед на 5—6 м. В 80—100 м от нее на-
ходились проволочные заграждения в один-два, а на ряде
участков – и в три ряда. Промежутки между ними были за-
минированы. Далее, в глубине обороны, одна за другой тя-
нулись траншеи: вторая – на удалении 200—300 м от перед-
него края, третья – в 500—600 м, затем четвертая и, нако-
нец, в 2—3 км – пятая, которая прикрывала огневые пози-



 
 
 

ции артиллерии.
Позади траншей были оборудованы блиндажи для укры-

тия личного состава. Противник построил доты и дзоты, а
также использовал башни танков, зарытых в землю, кото-
рые обеспечивали круговой обстрел. В заболоченных местах
были сооружены насыпные огневые точки, стенки которых
укреплялись бревнами и камнями. Все населенные пункты
были превращены в узлы сопротивления. Особенно сильно
был укреплен Бобруйск, вокруг которого проходили внеш-
ний и внутренний оборонительные обводы. Дома, подвалы,
хозяйственные постройки на окраинах города были также
приспособлены к обороне. На площадях и улицах имелись
железобетонные укрепления, баррикады, колючая проволо-
ка, заминированные участки. Гарнизон Бобруйска распола-
гал трехмесячным запасом продовольствия и большим ко-
личеством боеприпасов.

К. фон Типпельскирх пишет, что в полосе группы ар-
мий «Центр» намерения командования Красной Армии ста-
ли выясняться примерно к 10 июня. Радиоразведка сообща-
ла о новых армиях. Авиация отмечала усиление железнодо-
рожных перевозок и интенсивное движение на шоссейных
дорогах. Дивизионы артиллерийской инструментальной раз-
ведки (АИР) установили, что на ряде участков начали при-
стрелку крупные силы переброшенной сюда «русской артил-
лерии». Пленные сообщали о появлении в тылу противни-
ка «ударных частей». На так называемых «оборонительных



 
 
 

участках», удерживавшихся до сих пор менее боеспособны-
ми частями, отмечалась смена последних сильными соеди-
нениями. «Прошло еще несколько дней, и для командова-
ния группы армий “Центр” стало совершенно очевидным, –
пишет фон Типпельскирх, – что противник развертывает на
этом фронте крупные силы. Кроме того, стали отчетливо
вырисовываться направления предстоящих ударов на Боб-
руйск, Могилев, Оршу и Витебск. Полученная в результа-
те сопоставления самых разнообразных наблюдений карти-
на приготовлений противника была настолько определенной
и ясной, что для предположения о возможности имитаций и
ввода в заблуждение совершенно не оставалось места»[18].



 
 
 

Колонна немецкой бронетехники, уничтоженная под Боб-
руйском

14 июня начальник Генерального штаба сухопутных сил
генерал-лейтенант А. Хойзингер провел совещание с участи-
ем всех начальников штабов групп армий и армий. Началь-
ники штабов групп армий «Север», «Северная Украина» и
«Южная Украина» сообщили, что на их фронте нет никаких
признаков подготовки ожидавшегося в скором времени на-
ступления Красной Армии. Начальники штабов армий груп-
пы армий «Центр», наоборот, единогласно заявили о почти
завершенном развертывании крупных сил Красной Армии
перед фронтом их армий. Фон Типпельскирх отмечает, что в
Генеральном штабе Сухопутных сил и у Гитлера «настолько
глубоко укоренилось – чему в немалой степени содейство-
вала категорическая точка зрения Моделя[19], возглавляв-
шего фронт в Галиции, – предвзятое мнение о наибольшей
вероятности русского наступления на фронте группы армий
“Северная Украина”, что отказаться от него они уже не мог-
ли». В то же время развертывание сил Красной Армии пе-
ред фронтом группы армий «Центр» нельзя было отрицать,
однако ему в оценке русских планов приписывалась лишь
подчиненная роль. Поэтому предполагалось, подчеркивает
фон Типпельскирх, что «группа армий “Центр” такого рода
наступление, которое будет предпринято, по всей вероятно-
сти лишь с целью сковывания ее войск, сможет отразить соб-



 
 
 

ственными силами. Доминирующей оставалась точка зре-
ния, предполагавшая нанесение русскими основного удара
на фронте группы армий “Северная Украина”». В ее по-
лосе была сосредоточена большая часть танковых дивизий,
так как Гитлер был уверен, что именно там, наконец, вновь
удастся противопоставить «удар удару». На просьбу коман-
дующего группой армий «Центр» выделить ей по крайней
мере более крупные резервы было заявлено, что общая об-
становка на Восточном фронте не допускает иной группи-
ровки сил.

В результате группа армий «Центр», не получив крупные
резервы, располагала для обороны своей 1100-километро-
вой полосы лишь 38 дивизиями, из которых использовались
34. В резерве имелись только три пехотные (из них одна по-
чти не боеспособная) и одна танковая дивизии. Оперативное
построение группы армий было в один эшелон. Ее главные
силы, сосредоточенные в районах Полоцка, Витебска, Орши,
Могилева, Бобруйска и Ковеля, прикрывали направления,
наиболее выгодные для наступления войск Красной Армии.



 
 
 

Советская пехота атакует при поддержке танков

Командующий группой армий «Центр» генерал-фельд-
маршал Буш не смог отстоять свою точку зрения перед Гит-
лером. Когда он в конце мая доложил ему, что численность
войск не соответствует протяженности линии фронта, тот
спросил Буша, не принадлежит ли он к числу тех генералов,
что постоянно оглядываются назад. После этого командую-
щий группой армий «Центр» больше не предпринимал по-
пыток отстоять свою точку зрения перед фюрером и полно-
стью покорился его воле.



 
 
 

 
План был прост…

 
На правой стороне «белорусского балкона» по рубежу оз.

Нещердо, Сиротино, севернее Витебска до Западной Дви-
ны в полосе шириной около 160 км оборонялись войска 1-
го Прибалтийского фронта (командующий – генерал армии
И.Х. Баграмян). Своим левым крылом он охватывал витеб-
скую группировку группы армий «Центр» с севера и севе-
ро-востока. На центр «балкона» опирались войска 3-го и 2-
го Белорусских фронтов. 3-й Белорусский фронт (команду-
ющий – генерал-полковник И.Д. Черняховский), действуя в
полосе шириной 130 км, прикрывал Смоленское направле-
ние и охватывал своим правым крылом витебскую группи-
ровку врага с юго-востока. 2-й Белорусский фронт (команду-
ющий – генерал-полковник Г.Ф. Захаров), прикрывая Рос-
лавльское направление, оборонялся в полосе шириной 160
км. С юга «балкон» подпирал 1-й Белорусский фронт (ко-
мандующий – генерал армии К.К. Рокоссовский), войска ко-
торого занимали оборону в полосе шириной свыше 700 км.
Ее передний край начинался от Быхова, проходил по Дне-
пру, восточнее Жлобина, затем шел на юго-запад, пересе-
кая р. Березина, потом снова поворачивая на юг, пересе-
кая р. Припять, уходил далеко на запад, к Ковелю, и, обо-
гнув последний с востока, снова шел на юг. По существу, в
полосе фронта имелось два самостоятельных операционных



 
 
 

направления: на Бобруйск, Барановичи, Брест и на Ковель,
Хелм, Люблин. На первом направлении, севернее р. При-
пять, были развернуты три армии, механизированный и ка-
валерийский корпуса, Днепровская военная флотилия. Они
занимали выгодное оперативное положение по отношению к
группировке противника, оборонявшейся в районе Бобруй-
ска, охватывая ее с юго-востока. Южнее р. Припять в поло-
се шириной 360 км, от Багримовичей до Ратно, действовала
только одна армия. На левом крыле, вплоть до разграничи-
тельной линии с 1-м Украинским фронтом, в обороне нахо-
дились три армии. За ними располагались фронтовые резер-
вы: 1-я Польская армия, два танковых и один кавалерийский
корпуса, другие соединения и части.

К подготовке плана дальнейших действий на лето и осень
1944 г. Ставка ВГК приступила в ходе зимне-весенней кам-
пании. При этом учитывались решения, принятые на Теге-
ранской конференции, состоявшейся 28 ноября – 1 декабря
1943 г. На конференции председатель Совета Народных Ко-
миссаров СССР И.В. Сталин, президент США Ф. Рузвельт
и премьер-министр Великобритании У. Черчилль 1 декабря
парафировали военные решения, в которых были зафикси-
рованы обязательства правительств США и Великобритании
предпринять в течение мая 1944 г. операцию «Оверлорд» од-
новременно со вспомогательной операцией на юге Франции
и обязательство СССР предпринять наступление примерно
в то же время с целью не допустить переброски германских



 
 
 

сил с Восточного на Западный фронт[20].
В марте 1944 г., по свидетельству К.К. Рокоссовского,

Верховный Главнокомандующий РККА и ВМФ И.В. Ста-
лин в общих чертах ориентировал его относительно плани-
руемого крупномасштабного наступления и той роли, кото-
рую предстояло играть в нем 1-му Белорусскому фронту[21].
3 апреля Рокоссовский представил в Ставку ВГК план фрон-
товой наступательной операции. Аналогичные документы
были также подготовлены в штабах 1-го Прибалтийского, 3-
го и 2-го Белорусских фронтов.

Мы остановимся более подробнее на плане командующе-
го 1-м Белорусским фронтом. Он, учитывая конфигурацию
линии фронта, планировал, не давая противнику передыш-
ки, разгромить его группировку в районе Минска, Баранови-
чей, Слонима, Бреста, Ковеля, Лунинца, Бобруйска. После
окончания операции войска фронта должны были выйти на
рубеж Минск, Слоним, Брест, р. Западный Буг, что позво-
ляло прервать все основные железнодорожные и шоссейные
рокады в тылу противника на глубину в 300 км и существен-
но нарушить взаимодействие его оперативных группировок.



 
 
 



 
 
 

Командующий 1-м Белорусским фронтом Маршал Совет-
ского Союза (с 29.06.1944 г.) К.К. Рокоссовский

К.К. Рокоссовский понимал, что операция предстоит
очень сложная. Привлечь для ее осуществления одновре-
менно все силы фронта не представлялось возможным, так
как оборона противника к востоку от Минска была очень
прочной и пытаться прорвать ее ударом в лоб, не увеличи-
вая существенно силу ударных группировок, было бы крайне
опрометчиво. Исходя из этого, Константин Константинович
намечал осуществить эту операцию в два этапа. На первом
этапе четыре армии левого крыла 1-го Белорусского фрон-
та должны были «подрубить» устойчивость обороны против-
ника с юга. Для этого намечалось разгромить противостоя-
щую здесь войскам фронта группировку врага и захватить
позиции по восточному берегу Западного Буга на участке от
Бреста до Владимира-Волынского. В результате этого пра-
вый фланг группы армий «Центр» оказывался обойденным.
На втором этапе предусматривалось наступление всех войск
фронта для разгрома бобруйской и минской группировок
противника. Опираясь на захваченные позиции по Западно-
му Бугу и обеспечив свой левый фланг от ударов противни-
ка с запада и северо-запада, армии левого крыла из района
Бреста должны были ударить в тыл белорусской группиров-
ке врага в направлении на Кобрин, Слоним, Столбцы. В это
же время правофланговые армии фронта должны были на-



 
 
 

нести второй удар из района Рогачев, Жлобин в общем на-
правлении на Бобруйск, Минск. Рокоссовский полагал, что
для выполнения этого плана потребуется примерно 30 дней,
учитывая и время, необходимое для перегруппировок. Важ-
ным условием возможности выполнения этого плана он счи-
тал усиление левого крыла фронта одной – двумя танковы-
ми армиями. Без них обходной маневр, по его мнению, не
достиг бы цели.

План фронтовой операции был очень интересным и мно-
гообещающим. Генерал армии С.М. Штеменко оценивал его
следующим образом: «Такой замысел представлял значи-
тельный интерес и служил примером оригинального реше-
ния наступательной задачи на очень широком фронте. Перед
командующим фронтом вставали весьма сложные вопросы
руководства действиями войск на разобщенных направлени-
ях. В Генштабе даже думали, не разделить ли в связи с этим
1-й Белорусский фронт на два? Однако К.К. Рокоссовский
сумел доказать, что действия по единому плану и с единым
фронтовым командованием в данном районе более целесо-
образны. Он не сомневался, что в данном случае Полесье
окажется фактором, не разъединяющим действия войск, а
объединяющим их. К сожалению, Ставка не имела возмож-
ности в сложившейся тогда обстановке выделить и сосредо-
точить в район Ковеля необходимые силы и средства, осо-
бенно танковые армии. Поэтому чрезвычайно интересный
замысел К.К. Рокоссовского осуществлен не был. Однако



 
 
 

сама идея о направлении ударов и последовательности дей-
ствий войск, обусловленная в значительной степени разде-
лявшим 1-й Белорусский фронт огромным массивом лесов
и болот, была использована Оперативным управлением Ге-
нерального штаба при последующем планировании опера-
ций»[22].

 Начальник Генерального штаба Красной Армии Маршал
Советского Союза А.М. Василевский

В своих мемуарах Маршал Советского Союза А.М. Васи-



 
 
 

левский пишет, что в марте и апреле 1944 г. замысел лет-
не-осенней кампании неоднократно обсуждался и уточнял-
ся у Верховного Главнокомандующего. Он поручил разрабо-
тать проект плана кампании своему заместителю Маршалу
Советского Союза Г.К. Жукову и первому заместителю на-
чальника Генерального штаба генералу армии А.И. Антоно-
ву. При этом И.В. Сталин полагал целесообразным начать
летние операции силами 1-го Украинского фронта, чтобы
еще глубже охватить белорусскую группировку и оттянуть
туда резервы противника с центрального направления. Ан-
тонов, в свою очередь, считал, что наступление надо начать
с севера, а затем провести операцию против группы армий
«Центр». Такого же мнения придерживался и Жуков. В хо-
де боевых действий на Правобережной Украине и в Крыму
Верховный Главнокомандующий напоминал Василевскому о
необходимости во что бы то ни стало закончить их в апреле,
чтобы в мае полностью переключиться на подготовку Бело-
русской операции.



 
 
 

Заместитель Верховного Главнокомандующего РККА и
ВМФ Маршал Советского Союза Г.К. Жуков



 
 
 

12 апреля на совместном заседании Политбюро ЦК ВК-
П(б), Государственного Комитета Обороны и Ставки ВГК,
где обсуждались варианты дальнейших действий, Сталин
дал указание Маршалу Советского Союза Василевскому
приступить к разработке общего замысла наступления в Бе-
лоруссии и начать сосредоточение войск и материальных
средств на центральном участке советско-германского фрон-
та.

После анализа и обобщения соображений о перспективах
развития наступления, поступивших от командующих вой-
сками фронтов, в Генеральном штабе Красной Армии к се-
редине апреля был разработан замысел предстоявшей кам-
пании. Он предусматривал проведение в полосе от Заполя-
рья до Черного моря серии последовательных, взаимно увя-
занных стратегических наступательных операций фронтов и
групп фронтов. Генерал армии С.М. Штеменко в своей кни-
ге «Генеральный штаб в годы войны» пишет, что летняя кам-
пания вырисовывалась в такой последовательности. Ее от-
крывал в начале июня Ленинградский фронт наступлением
на Выборг. Затем подключался Карельский фронт с целью
разгрома свирско-петрозаводской группировки противника.
В итоге этих операций должен был выпасть из борьбы фин-
ский партнер нацистской Германии. За выступлением Ка-
рельского фронта без промедления следовали действия в Бе-
лоруссии, рассчитанные на внезапность. Затем, когда немец-



 
 
 

кое командование уже поймет, что именно здесь происхо-
дят решающие события, и двинет сюда свои резервы с юга,
должно было развернуться сокрушительное наступление 1-
го Украинского фронта на Львовском направлении. Разгром
белорусской и львовской группировок противника состав-
лял содержание главного удара советских вооруженных сил
в летнюю кампанию. В это же время предполагалось прово-
дить активные действия силами 2-го Прибалтийского фрон-
та, чтобы сковать войска группы армий «Север», которая,
несомненно, сделает попытки обеспечить устойчивость со-
седа справа – группы армий «Центр». И наконец, когда в ре-
зультате всех этих могучих ударов враг понесет поражение,
можно считать обеспеченным наступление на новом направ-
лении – в Румынию, Болгарию, Югославию, а также в Вен-
грию, Австрию и Чехословакию.

О проведении такого мощного наступления окончатель-
ное решение было принято в конце апреля 1944 г. на сов-
местном заседании Политбюро ЦК ВКП(б) и Ставки ВГК.
Военно-политические цели Советского Союза в войне на
ближайший период были изложены в первомайском прика-
зе Верховного Главнокомандующего И.В. Сталина. В прика-
зе говорилось: «В результате успешного наступления Крас-
ная Армия вышла на наши государственные границы на про-
тяжении более 400 километров, освободив от немецко-фа-
шистского ига более ¾ оккупированной советской земли.
Дело состоит теперь в том, чтобы очистить от фашистских



 
 
 

захватчиков ВСЮ нашу землю и восстановить государствен-
ные границы Советского Союза ПО ВСЕЙ ЛИНИИ, от Чер-
ного моря до Баренцева моря. Но наши задачи не могут огра-
ничиваться изгнанием вражеских войск из пределов нашей
Родины. Немецкие войска напоминают теперь раненого зве-
ря, который вынужден уползать к границам своей берлоги –
Германии для того, чтобы залечить раны. Но раненый зверь,
ушедший в свою берлогу, не перестает быть опасным зве-
рем. Чтобы избавить нашу страну и союзные с нами стра-
ны от опасности порабощения, нужно преследовать ранено-
го немецкого зверя по пятам и добить его в его собствен-
ной берлоге. Преследуя же врага, мы должны вызволить из
немецкой неволи наших братьев поляков, чехословаков и
другие союзные с нами народы Западной Европы, находящи-
еся под пятой гитлеровской Германии»[23].



 
 
 

Вперед, на Запад!

Главный удар планировалось нанести на центральном
участке советско-германского фронта с целью разгромить
группы армий «Центр» и «Северная Украина». Это должно
было привести к нарушению стратегической устойчивости
всего германского Восточного фронта, разъединению и изо-
ляции группировок вермахта, действовавших на северо-за-
падном и юго-западном направлениях, и выходу войск Крас-
ной Армии кратчайшим путем к границам Германии и ок-
купированных ею государств.

С целью обезопасить жителей районов, где намечались бо-



 
 
 

евые действия, от возможных потерь, а также тыл от агентов
немецкой разведки, Ставка ВГК 4 мая направила командую-
щим войсками 1-го Прибалтийского, 3-го, 2-го и 1-го Бело-
русских фронтов директивы об установлении прифронтовой
полосы на глубину 25 км, на которой воспрещалось прожи-
вание и доступ в нее гражданского населения. К 20 мая пред-
писывалось выселить в тыл за пределы 25-километровой по-
лосы от ныне занимаемой линии фронта все гражданское
население из всех населенных пунктов. В директивах под-
черкивалось, что «агенты противника пытаются проникнуть
на территорию войскового тыла, одеваясь в нашу военную
форму». Поэтому войскам НКВД и охраны тыла действую-
щей Красной Армии приказывалось не допускать в 25-ки-
лометровую прифронтовую полосу военнослужащих без ко-
мандировочных предписаний, выдаваемых штабами соеди-
нений (от штаба бригады и выше), с предъявлением удосто-
верения личности. Гражданскому населению доступ в 25-
километровую прифронтовую полосу предписывалось вос-
претить, а также установить строгий контроль на всех доро-
гах, ведущих к фронту, и периодически производить повер-
ку всех населенных пунктов в войсковом тылу с целью выяв-
ления и задержания подозрительных лиц. Крупные населен-
ные пункты в прифронтовой полосе следовало приспосабли-
вать к обороне независимо от их удаления от линии фрон-
та[24].

О том, как выполнялось это указание, можно судить по



 
 
 

3-му Белорусскому фронту. Всего было отселено около 50
тыс. человек. При этом по признакам поддельных докумен-
тов и на других основаниях чекисты задержали более сот-
ни подозрительных граждан и организовали их тщательную
проверку. Вместе с тем, недостаточно продуманная органи-
зация этого мероприятия вызвала отрицательные проявле-
ния среди части местного населения. Они обусловливались
недостатком выделенного транспорта, что заставляло людей
бросать домашний скот и личные вещи, с трудом сохранен-
ные в условиях оккупации[25].

В это время в Генеральном штабе Красной Армии при
деятельном участии командующих фронтами шла разработ-
ка плана Белорусской стратегической наступательной опера-
ции. В начале мая командующий 1-м Прибалтийским фрон-
том генерал армии И.Х. Баграмян был вызван в Москву, где
его принял генерал армии А.И. Антонов. «Генерал Антонов,
несмотря на огромную занятость, как всегда, встретил меня
приветливо и ознакомил с проектом плана Белорусской опе-
рации, – вспоминал Иван Христофорович. – После кратко-
го обмена мнениями по поводу этой операции Алексей Ин-
нокентьевич предложил мне, вернувшись на фронт, внима-
тельно подумать, какое наиболее эффективное участие и с
какими конкретными задачами могли бы войска 1-го При-
балтийского фронта принять в организации и проведении
этой грандиозной операции, указав при этом, что примерно
в середине мая Ставка намерена совместно с командующи-



 
 
 

ми войсками фронтов рассмотреть и утвердить окончатель-
ный ее замысел и план подготовки»[26].



 
 
 



 
 
 

Первый заместитель начальника Генерального штаба
Красной Армии  генерал армии А.И. Антонов. СССР

Одновременно первый заместитель начальника Генераль-
ного штаба генерал армии Антонов еще раз запросил со-
ображения командующего 1-м Белорусским фронтом. К 11
мая генерал армии Рокоссовский представил дополнения к
первому варианту плана. Целью операции фронта он счи-
тал теперь разгром жлобинской группировки противника,
а в дальнейшем – продвижение на Бобруйск, Осиповичи,
Минск. При этом предлагалось нанести не один, а два одно-
временных удара, примерно равных по силе: один – по во-
сточному берегу р. Березина с выходом на Бобруйск, другой
– по западному берегу этой реки в обход Бобруйска с юга.
Нанесение двух ударов давало войскам фронта, по мнению
Рокоссовского, неоспоримые преимущества: во-первых, это
дезориентировало противника, а во-вторых, исключало воз-
можность маневра вражеских войск. Такое решение шло
вразрез с установившейся практикой, когда, как правило,
наносился один мощный удар, для которого сосредоточива-
лись основные силы и средства. Командующий 1-м Белорус-
ским фронтом сознавал, что, принимая решение о созда-
нии двух ударных группировок, он рискует допустить распы-
ление имевшихся сил, но расположение войск противника
и условия лесисто-болотистой местности убеждали его, что
это будет наиболее успешным решением задачи.



 
 
 

План генерала армии Рокоссовского предусматривал
непрерывность наступления. Чтобы избегнуть тактических,
а впоследствии и оперативных пауз, он предполагал на тре-
тий день операции, сразу же после прорыва тактической обо-
роны противника, ввести в полосе 3-й армии для развития
успеха на Бобруйском направлении 9-й танковый корпус.
После того как 3-я и 48-я армии подойдут к Березине, пла-
нировалось ввести на стыке между ними свежую 28-ю армию
с задачей быстро овладеть Бобруйском и продолжать наступ-
ление на Осиповичи, Минск. «Действуя таким несколько
необычным для того времени способом, – пишет Штемен-
ко, – командующий войсками 1-го Белорусского фронта на-
меревался рассечь противостоящие силы неприятеля и раз-
громить их поочередно, не стремясь, однако, к немедленно-
му окружению. Оперативное управление Генерального шта-
ба учло эти соображения»[27].

К 14 мая разработка плана Белорусской стратегической
наступательной операции была завершена. Все было сведено
в единый план и оформлено в виде короткого текста и карты.
Текст был написан от руки первым заместителем начальника
Оперативного управления Генерального штаба генерал-лей-
тенантом А.А. Грызловым. 20 мая его скрепил своей подпи-
сью генерал армии А.И. Антонов и представил И.В. Сталину
(приложение № 17)[28].



 
 
 

По данным Генерального штаба, противник на рубеже от
Полоцка до р. Припять имел 42 дивизии, в том числе 33 в
первом эшелоне и 9 в резерве. Цель операции состояла в
том, чтобы ликвидировать выступ противника в районе Ви-
тебск, Бобруйск, Минск и выйти на рубеж Дисна, Молодеч-
но, Столбцы, Старобино. Замысел заключался в том, чтобы
нанести удары по флангам выступа: с севера – с участка Си-
ротино, Лиозно в общем направлении на Сенно, Борисов,
Минск; с юга – с участка Новый Быхов, Озаричи в общем
направлении на Бобруйск, Минск.

Для разгрома противника намечалось создать две груп-



 
 
 

пы войск – «А» и «Б». С этой целью предлагалось предва-
рительно сменить 6-ю гвардейскую армию, передав занимае-
мую ею полосу 2-му Прибалтийскому фронту, из состава ко-
торого передать 5-й танковый и 3-й гвардейский кавалерий-
ский корпуса 1-му Прибалтийскому фронту.

В состав группы «А», наносящей удар с участка Сироти-
но, Лиозно, предусматривалось включить войска 1-го При-
балтийского (6-я гвардейская, 11-я гвардейская и 43-я ар-
мии) и 3-го Белорусского (39-я и 5-я армии) фронтов. Все-
го 39 стрелковых дивизий, два танковых и один кавалерий-
ский корпус, 4 артиллерийские и две гвардейские миномет-
ные дивизии. В группу «Б», действующую с участка Новый
Быхов, Озаричи, планировалось включить войска 2-го (50-
я армия) и 1-го (3-я, 48-я и 65-я армии) Белорусских фрон-
тов общей численностью 38 стрелковых дивизий, один тан-
ковый и один механизированный корпуса, две артиллерий-
ские и одна гвардейская минометная дивизии. Всего к опе-
рации предусматривалось привлечь 77 стрелковых дивизий,
3 танковых, один механизированный и один кавалерийский
корпуса.

В проекте плана были определены следующие задачи
фронтов:

На войска 1-го Прибалтийского фронта возлагались про-
рыв обороны противника северо-западнее Витебска, фор-
сирование реки Западная Двина и, прикрываясь со сторо-
ны Полоцка, нанесение главного удара в общем направле-



 
 
 

нии Лепель, Докшицы, Молодечно. Частью сил фронт дол-
жен был нанести удар на Сенно во взаимодействии с 3-м Бе-
лорусским фронтом с целью уничтожения витебской груп-
пировки противника. На первом этапе операции войскам 1-
го Прибалтийского фронта предстояло форсировать Запад-
ную Двину и выйти на рубеж р. Улла (левый приток Запад-
ной Двины), Сенно, на втором – овладеть районом Глубокое,
Докшицы, Бегомль, а на третьем – районом Вилейка, Моло-
дечно.

Войска 3-го Белорусского фронта должны были прорвать
вражескую оборону юго-восточнее Витебска и нанести глав-
ный удар в общем направлении Сенно, Борисов, Минск.
Во взаимодействии с правым крылом 1-го Прибалтийского
фронта им предстояло уничтожить витебскую группировку
и овладеть рубежом Сенно, Орша, затем выйти на р. Бере-
зина и овладеть Борисовом, а в последующем во взаимодей-
ствии с 2-м Белорусским фронтом овладеть районом Мин-
ска, нанося удар с севера.

На 2-м Белорусском фронте намечалось прорвать оборо-
ну противника северо-западнее Нового Быхова и нанести
главный удар вдоль западного берега Днепра на Могилев. В
дальнейшем развивать наступление в направлении Берези-
но, Минск. Вспомогательный удар планировалось нанести из
района севернее Чаусы на Могилев. На первом этапе войска
фронта должны были ликвидировать плацдарм противника
на восточном берегу Днепра и овладеть Могилевом, на вто-



 
 
 

ром этапе – выйти на Березину на участке Березино, Свис-
лочь, а на третьем этапе – во взаимодействии с 3-м и 1-м
Белорусскими фронтами овладеть районом Минска, нанося
удар с востока.

1-му Белорусскому фронту предстояло прорвать оборо-
ну врага на двух участках – севернее Рогачева и Мормаль,
Озаричи, нанося удар в общем направлении на Бобруйск. В
дальнейшем развивать наступление в обход Минска с юга и
частью сил на Слуцк. На первом этапе войска фронта долж-
ны были овладеть районом Бобруйска, а на втором – выйти
на рубеж Минск, Столбцы, Старобино.

Общая глубина операции каждого фронта – 250 км, про-
должительность – 45—50 дней. Начало операции – 15—20
июня. В резервы фронтов предусматривалось выделить 51-
ю армию, сосредоточив ее в районе Смоленска, два стрелко-
вых корпуса – в районе Рославля, а также 28-ю и 2-ю гвар-
дейскую армии – в районе Гомеля.

Сталин одобрил представленный план, поручив Антоно-
ву подготовить его обсуждение в Ставке и наметить меро-
приятия по перегруппировке войск. Генерал армии Анто-
нов, возвратившись в Генеральный штаб, дал указание сво-
им помощникам подготовить проекты директив и приказов
по перегруппировке войск.

25 мая план летне-осенней кампании снова был вынесен
для обсуждения на заседание Ставки ВГК. В нем приняли



 
 
 

участие И.В. Сталин, Маршалы Советского Союза Г.К. Жу-
ков и А.М. Василевский, главный маршал артиллерии Н.Н.
Воронов, главный маршал авиации А.А. Новиков, генерал
армии А.И. Антонов и начальник Оперативного управления
Генштаба генерал-полковник С.М. Штеменко[29]. На следу-
ющий день состоялось расширенное заседание с приглаше-
нием командующих войсками и членов военных советов 1-
го Прибалтийского, 3-го, 2-го и 1-го Белорусских фронтов,
начальника Главного артиллерийского управления марша-
ла артиллерии Н.Д. Яковлева, начальника тыла Красной Ар-
мии генерал-полковника А.В. Хрулева, командующего бро-
нетанковыми и механизированными войсками маршала бро-
нетанковых войск Я.Н. Федоренко. На этом заседании была
окончательно сформулирована цель Белорусской операции
– окружить и уничтожить в районе Минска главные силы
группы армий «Центр». Генеральный штаб, отмечал Ште-
менко, не хотел употреблять слово «окружение», но Сталин
его поправил. Окружению должен был предшествовать од-
новременный разгром фланговых группировок противника
– витебской и бобруйской, а также его сил, сосредоточенных
под Могилевом. Тем самым сразу открывался путь на столи-
цу Белоруссии по сходящимся направлениям.



 
 
 



 
 
 

Командующий 3-м Белорусским фронтом генерал армии
(с 29.06.1944 г.) И.Д. Черняховский. СССР

Одновременно прошло заслушивание командующих вой-
сками фронтов. Так, командующий 3-м Белорусским фрон-
том генерал-полковник Черняховский считал необходимым
нанести удар войсками фронта одновременно в двух направ-
лениях, но для этого фронт нуждался в усилении танковой
армией. Направление главного удара Орша, Минск, реко-
мендованное Ставкой ВГК, не устраивало Черняховского,
так как противник построил здесь самые мощные оборони-
тельные рубежи. Войскам фронта предстояло лобовой ата-
кой сбивать врага с одного рубежа на другой. Поэтому Чер-
няховский обратил внимание на направление Лиозно, Богу-
шевск, которое проходило на стыке флангов 3-й танковой и
4-й армий противника. Оборона здесь была слабее, но боло-
тистая местность затрудняла использование главной ударной
силы фронта – танков. Сталин не сразу поддержал коман-
дующего 3-м Белорусским фронтом, полагая, что нанесение
удара одновременно в двух направлениях приведет к излиш-
нему распылению сил. Но Черняховский сумел убедить Вер-
ховного Главнокомандующего в правильности своего реше-
ния. Он считал необходимым создать две мощные группи-
ровки для чего усилить фронт одной танковой армией и ар-
тиллерийской дивизией прорыва Резерва Главнокомандова-
ния (РГК).



 
 
 

Во время обсуждения предложение командующего 1-м
Белорусским фронтом генерала армии Рокоссовского начать
наступление вначале войсками правого крыла, а лишь за-
тем силами левого крыла под Ковелем было одобрено. Ста-
лин только рекомендовал Рокоссовскому обратить внимание
на необходимость тесного взаимодействия с армиями 1-го
Украинского фронта. Однако при обсуждении операции на
Бобруйском направлении у Сталина вызвало возражение на-
мерение Рокоссовского осуществить здесь прорыв обороны
противника двумя ударными группировками, действующи-
ми по сходящимся направлениям: с северо-востока – на Боб-
руйск, Осиповичи, и с юга – на Осиповичи. Верховный Глав-
нокомандующий считал целесообразным объединить силы
фронта в один мощный кулак и протаранить этим кулаком
оборону противника. Рокоссовский, наоборот, считал, что
прорыв вражеской обороны на двух участках позволит до-
стигнуть существенных преимуществ. Во-первых, при нане-
сении ударов на двух участках в сражение сразу вводятся
большие силы, противник лишается возможности маневри-
ровать резервами, которых у него и так немного. Во-вторых,
в случае достижения успеха хотя бы на одном участке, враг
попадет в тяжелое положение, а войскам фронта будет обес-
печен успех. Сталин не сразу одобрил решение Рокоссовско-
го, но все-таки вынужден был с ним согласиться.



 
 
 



 
 
 

Командующий 1-м Прибалтийским фронтом генерал ар-
мии И.Х. Баграмян. СССР

Вот что пишут об этом участники того памятного сове-
щания. «Последним выступил К.К. Рокоссовский, – отмечал
И.Х. Баграмян. – Хорошо помню, что вопреки предложению
Генерального штаба – нанести войсками фронта мощный
удар только на одном участке прорыва – Константин Кон-
стантинович весьма обоснованно решил создать две ударные
группировки, которым надлежало прорвать оборону против-
ника на двух участках, чтобы последующим наступлением в
глубь обороны окружить и разгромить главную группиров-
ку противника. Это предложение командующего решитель-
но поддержали Г.К. Жуков и А.М. Василевский, и оно бы-
ло одобрено Верховным Главнокомандующим И.В. Стали-
ным»[30].

Главный маршал авиации А.Е. Голованов по этому пово-
ду высказал свою точку зрения: «Если бы это предлагал не
Рокоссовский, предложение при наличии таких оппонентов,
образно говоря, было бы пропущено мимо ушей, в лучшем
случае – как необдуманное, в худшем – как безграмотное.
Однако Константин Константинович не относился к легко-
мысленным людям, а его, может быть, и не совсем, на пер-
вый взгляд, обоснованные, а вернее, не совсем, казалось бы,
понятные предложения на практике оказывались правиль-
ными, когда они принимались, как это было в Сталинград-



 
 
 

ской битве, где, по его предложению, ликвидация окружен-
ного противника была сосредоточена в одних руках и успеш-
но завершилась. И, наоборот, на Курской дуге его предложе-
ние объединить оборону в одних руках, как я уже писал, бы-
ло отвергнуто, и какие сложности возникли в связи с этим…
Было ясно, что кто-кто, а Рокоссовский необдуманных пред-
ложений не будет ни вносить, ни отстаивать»[31].

Иного мнения был Маршал Советского Союза Г.К. Жу-
ков, который писал: «Существующая в некоторых военных
кругах версия о “двух главных ударах” на белорусском на-
правлении силами 1-го Белорусского фронта, на которых
якобы настаивал К.К. Рокоссовский перед Верховным, ли-
шена основания. Оба эти удара, проектируемые фронтом,
были предварительно утверждены И.В. Сталиным еще 20
мая по проекту Генштаба, то есть до приезда командующего
1-м Белорусским фронтом в Ставку»[32].

Этот же «недочет» в мемуарах Рокоссовского отметил и
Маршал Советского Союза Василевский. В беседе с писате-
лем К.М. Симоновым он подчеркивал, что, во-первых, не
помнит описанного Рокоссовским спора со Сталиным, хо-
тя и присутствовал на обсуждении плана Белорусской опе-
рации, а во-вторых, возражает против того, чтобы предло-
жение о двойных ударах, наносимых на одном фронте (даже
если оно в данном случае и было), трактовалось как «некое
оперативное новшество». К 1944 г. такие удары не были но-
винкой, поскольку до этого наносились неоднократно, на-



 
 
 

пример, в ходе Московской битвы[33].
Что можно сказать по этому поводу? Рокоссовский не

предлагал наносить «двойные удары», а намечал действовать
двумя ударными группировками по сходящимся направле-
ниям. Такие удары действительно применялись ранее, но
только не в масштабе фронта и не при такой ширине поло-
сы, какую занимал 1-й Белорусский фронт. Белоруссия все-
гда была местом, о которое спотыкались ранее войска. Леси-
сто-болотистая местность вынуждала наносить удары по от-
дельным направлениям. С этой задачей не всем удавалось
справиться. Вспомним наступление войск Западного фрон-
та в 1920 г. против польской армии.

При выработке замыслов и планировании фронтовых и
армейских операций широко использовались данные пар-
тизанской разведки. С целью согласования усилий парти-
зан с объединениями Красной Армии при военных советах
фронтов и армий были созданы оперативные группы шта-
бов партизанского движения (ШПД). В их подчинении нахо-
дились партизанские формирования определенных районов
или зон. Так, опергруппы Белорусского ШПД на 1-м При-
балтийском (возглавлял И.И. Рыжиков) и 3-м Белорусском
(А.А. Архангельский) фронтах осуществляли руководство
отрядами и бригадами Вилейской, Витебской, северной ча-
сти Минской и центральной зоны Барановической областей.
Оперативной группе 2-го Белорусского фронта (полковник
А.А. Прохоров) были подчинены соединения Могилевской и



 
 
 

восемь бригад юго-восточных районов Минской областей, а
оперативной группе 1-го Белорусского фронта (генерал-май-
ор И.М. Дикан) – соединения Полесской, Пинской, Брест-
ской, Белостокской, южных районов Минской и Баранови-
ческой областей[34].

Партизаны и подпольщики держали под неослабным кон-
тролем все коммуникации, аэродромы и гарнизоны против-
ника, следили за его перегруппировками, выявляли объем и
характер воинских перевозок. Оперативная группа Белорус-
ского ШПД на 1-м Прибалтийском фронте в тесном контакте
с оперативным управлением штаба фронта разработала по-
дробный план взаимодействия войск 6-й гвардейской и 43-й
армий с партизанскими соединениями в ходе наступления.
Партизаны помогли разведчикам фронта детально разведать
Западную Двину в районах, намеченных для форсирования.
Были взяты на учет все уцелевшие и наведенные противни-
ком мосты. Партизанам была поставлена задача со второго
дня наступления перерезать движение поездов по железно-
дорожным линиям от Полоцка на Даугавпилс, от Даугавпил-
са на Вильнюс, а также на участке Крулевщизна (Крулевщи-
на), Воропаево.

В соответствии с планом оперативной группы ШПД 2-го
Белорусского фронта партизанские бригады и отряды ориен-
тировались на ведение разведки, особенно в районах Моги-
лева, Чаусы, Быхова, Шклова, Горок, Толочина, Орши, Мин-
ска, Молодечно, Барановичей, Лиды, выявление оборони-



 
 
 

тельных рубежей, мест дислокации и районов сосредоточе-
ния вражеских частей, артиллерии и танков.

Партизаны, выполняя поставленные задачи, установи-
ли точное расположение штабов группы армий «Центр»
и ее армий, а также 290 различных воинских частей. Они
добыли сведения о 900 гарнизонах, многих оборонитель-
ных сооружениях, 130 зенитных батареях, 54 аэродромах и
24 взлетно-посадочных площадках, 11 ложных аэродромах,
160 крупных складах боеприпасов, горючего и продоволь-
ствия[35]. В результате к концу мая Оперативное управле-
ние Генерального штаба Красной Армии располагало точ-
ной схемой рубежей по линии Витебск, Орша, Шклов, Мо-
гилев, Быхов. Партизаны захватили и переправили за ли-
нию фронта большое количество самых разнообразных при-
казов, карт, рапортов, донесений, схемы почти всех горо-
дов Белоруссии и множества населенных пунктов. Разведчи-
ки партизанской бригады «Чекист» (Г.А. Кирпич) состави-
ли точную схему вражеских укреплений по западному бере-
гу р. Днепр, указав на ней все огневые точки. Отмечая вы-
сокую эффективность разведывательной деятельности пар-
тизан, бывший начальник Белорусского штаба партизанско-
го движения П.З. Калинин писал: «…Мы в БШПД регуляр-
но получали ценную информацию о перегруппировках вра-
жеских войск, о подходе резервов противника, о сосредо-
точении его боевой техники. Полученные данные незамед-
лительно передавались командованию фронтов, а наиболее



 
 
 

важные – в Генеральный штаб Красной Армии»[36].
В Генеральном штабе в это время, наряду с доработкой

плана операции «Багратион», в соответствии с указаниями
Верховного Главнокомандующего были разработаны и на-
правлены 27 мая командующим фронтами и армиями дирек-
тивы о перегруппировках войск[37].

Для усиления 1-го Прибалтийского фронта в район стан-
ции Невель перебрасывалась 45-я истребительная противо-
танковая артиллерийская бригада. Командующие 11-й гвар-
дейской армией и 3-го Белорусским фронтом получили ди-
рективу о передаче этой армии (8-й, 16-й и 36-й гвардей-
ские стрелковые корпуса) с 24 часов 27 мая в подчинение
командующего фронтом. Войска армии должны были с 27
мая по 7 июня совершить марш своим ходом в темное вре-
мя с применением мер маскировки в район Лиозно. Истре-
бительно-противотанковые дивизионы стрелковых дивизий
(Су-76) и армейские запасы предписывалось перевезти по
железной дороге. Всю переписку и переговоры служебного
порядка, связанные с передислокацией армии, следовало ве-
сти только с Генеральным штабом, а переписка и переговоры
по этим вопросам с центральными управлениями наркомата
обороны была запрещена. 1-й Прибалтийский фронт также
получил 103-й стрелковый корпус

Командующему артиллерией Красной Армии было при-
казано доукомплектовать до штатов по установленным нор-
мам и до 30 мая передать в районе Смоленска в распоряже-



 
 
 

ние командующего 3-м Белорусским фронтом 117-ю и 119-ю
артиллерийские бригады большой мощности (БМ), которые
требовалось включить в состав 4-й гвардейской артиллерий-
ской дивизии. От командующего бронетанковыми и механи-
зированными войсками Красной Армии требовалось отпра-
вить в распоряжение командующего фронтом 3-й гвардей-
ский механизированный корпус. Для усиления фронта были
предназначены 20-я артиллерийская дивизия и 3-й гвардей-
ский кавалерийский корпус.

С целью усиления 2-го Белорусского фронта в район стан-
ции Рославль отправлялись 5-я и 27-я истребительные про-
тивотанковые артиллерийские бригады, 4-я гвардейская ми-
нометная бригада М-31. С 24 часов 28 мая фронту переда-
вался 81-й стрелковый корпус.

В распоряжение командующего 1-м Белорусским фрон-
том предписывалось отправить в район станции Гомель 124-
ю и 122-ю гаубичные артиллерийские бригады БМ для их
включения в состав 22-й артиллерийской дивизии РГК, а
также 12-ю артиллерийскую дивизию прорыва РГК. Для уси-
ления фронта также перебрасывались 1-й механизирован-
ный, 9-й танковый и 4-й гвардейский кавалерийский корпу-
са. В состав фронта с 24 часов 27 мая передавалась 28-я ар-
мия (3-й гвардейский, 20-й и 128-й стрелковые корпуса).

30 мая И.В. Сталин окончательно утвердил план опера-
ции «Багратион», которую намечалось начать 19—20 июня.
Ее замыслом предусматривались: одновременный прорыв



 
 
 

обороны противника на шести участках; окружение и уни-
чтожение его фланговых группировок в районах Витебска и
Бобруйска; развитие наступления на Каунасском, Минском
и Брестском направлениях с целью завершения разгрома
группы армий «Центр» и выхода на рубеж Даугавпилс, Ков-
но (Каунас), Белосток, Брест, Люблин[38]. По достижении
этого рубежа войскам 1-го Прибалтийского фронта предсто-
яло вести наступление на Кёнигсберг и частью сил на Шя-
уляй, 3-го Белорусского фронта – на Алленштайн (Аллен-
штейн), а 1-го Белорусского фронта – на Варшаву.

Маршал Советского Союза Василевский, оценивая план
Белорусской стратегической наступательной операции, впо-
следствии писал: «Он был прост и в то же время смел и гран-
диозен. Простота его заключалась в том, что в его основу бы-
ло положено решение использовать выгодную для нас кон-
фигурацию советско-германского фронта на белорусском те-
атре военных действий, причем мы заведомо знали, что
эти фланговые направления являются наиболее опасными
для врага, следовательно, и наиболее защищенными. Сме-
лость замысла вытекала из стремления, не боясь контрпла-
нов противника, нанести решающий для всей летней кам-
пании удар в одном стратегическом направлении. О гранди-
озности замысла свидетельствует его исключительно важное
военно-политическое значение для дальнейшего хода вто-
рой мировой войны, невиданный размах, а также количество
одновременно или последовательно предусмотренных пла-



 
 
 

ном и, казалось бы, самостоятельных, но вместе с тем тес-
но связанных между собой фронтовых операций, направлен-
ных к достижению общих военно-стратегических задач и по-
литических целей»[39].

В ночь на 31 мая Сталин, Маршалы Советского Союза
Жуков, Василевский и генерал армии Антонов разработали
частные директивы и указания привлекавшимся к операции
фронтам. Одновременно были определены задачи авиации
дальнего действия: нанесение ударов по вражеским аэродро-
мам; проведение совместно с воздушными армиями фрон-
тов непосредственной авиационной подготовки наступле-
ния; затруднение маневра оперативных резервов противни-
ка на угрожаемые направления в ходе боевых действий.

С целью согласования усилий в наступательной операции
большого масштаба на Маршала Советского Союза Василев-
ского была возложена координация действий 1-го Прибал-
тийского и 3-го Белорусского, а на Маршала Советского Со-
юза Жукова – 2-го и 1-го Белорусских фронтов. Вопроса-
ми применения военно-воздушных сил занимался главный
маршал авиации А.А. Новиков. Для более эффективного ис-
пользования артиллерии на 1-й Прибалтийский и 3-й Бе-
лорусский фронты направлялся заместитель командующе-
го артиллерией Красной Армии генерал-полковник артилле-
рии М.Н. Чистяков, а на 2-й и 1-й Белорусские фронты – ко-
мандующий артиллерией Красной Армии маршал артилле-
рии Н.Д. Яковлев.



 
 
 

В 6 часов 30 минут 6 июня вслед за массированными уда-
рами авиации и огневой подготовкой корабельной артилле-
рии началась высадка союзных войск на нормандское побе-
режье. Это положило начало Нормандской десантной опе-
рации. В тот же день Сталин в письме премьер-министру
Великобритании Черчиллю отмечал: «Летнее наступление
советских войск, организованное согласно уговору на Теге-
ранской конференции, начнется к середине июня на одном
из важных участков фронта. Общее наступление советских
войск будет развертываться этапами путем последовательно-
го ввода армии в наступательные операции. В конце июня и
в течение июля наступательные операции превратятся в об-
щее наступление советских войск»[40].

Проведение столь крупной стратегической наступатель-
ной операции, как операция «Багратион», с особой остро-
той поставило вопрос о способах создания на главных на-
правлениях мощных ударных группировок. Для проведения
этой операции в составе четырех фронтов, занимавших по-
лосу шириной 1100 км (24,4 % общей протяженности совет-
ско-германского фронта) было сосредоточено 36,3 % лич-
ного состава, 37,1 % орудий и минометов, 73,2 % танков и
САУ, 41 % всей авиации действующей армии. К концу вто-
рой декады июня была развернута группировка войск, на-
считывавшая более 2,4 млн человек, 36,4 тыс. орудий и ми-
нометов, 5,2 тыс. танков и САУ, 5,3 тыс. самолетов. Кро-
ме того, намечалось задействовать 1007 самолетов авиации



 
 
 

дальнего действия и 500 истребителей из состава войск ПВО
страны[41]. Четыре фронта превосходили противника по
численности людей в 2 раза, по танкам и самоходным (штур-
мовым) орудиям – в 5,8, орудиям и минометам – в 3,8, бо-
евым самолетам – в 3,9 раза[42]. В. Хаупт писал, что для
проведения операции «Багратион» было сосредоточено 166
русских дивизий, в которых насчитывалось 2 220 000 чело-
век, 31 тыс. орудий, 5,2 тыс. танков и 6 тыс. самолетов[43].

При подготовке операции «Багратион» особое внимание
было обращено на достижение скрытности и внезапности. В
полном объеме ее план знали только шесть человек: Верхов-
ный Главнокомандующий, его заместитель, начальник Ген-
штаба и его первый заместитель, начальник Оперативного
управления и один из его заместителей.

Генерал армии Антонов, выполняя указание Сталина об
обеспечении скрытности подготовки операции, 25 мая вме-
сте с начальником Главного организационного управления
генерал-лейтенантом А.Г. Карпоносовым подписал директи-
ву командующему 51-й армией о ее передислокации с при-
своением наименования «75-я запасная стрелковая диви-
зия»[44]. В директиве Генерального штаба командующему
2-й гвардейской армией от 27 мая отмечалось, что ей вре-
менно присваивается наименование «70-я запасная стр. ди-
визия»[45].

29 мая в войска за подписями заместителя Верховного
Главнокомандующего Маршала Советского Союза Жукова и



 
 
 

первого заместителя начальника Генерального штаба гене-
рала армии Антонова была направлена директива № 220110,
в которой определялись мероприятия по дезинформации
противника[46]. Они предусматривали создание не менее
трех оборонительных рубежей на глубину до 40 км и подго-
товку населенных пунктов к круговой обороне. Фронтовые,
армейские и дивизионные газеты должны были публиковать
материалы по оборонительной тематике. В войсках требова-
лось строго соблюдать режим радиомолчания, а к разработ-
ке планов операций во фронтах и армиях привлекать узкий
круг лиц.

Перегруппировка соединений и частей проводилась с со-
блюдением мер маскировки. Все передвижения осуществля-
лись только в ночное время и небольшими группами. Лич-
ному составу запрещалось разглашать сведения о том, отку-
да следуют эшелоны. После выгрузки из них люди и техника
немедленно уводились в леса и другие районы, обеспечивав-
шие скрытное расположение.

С целью убедить немецкое командование в том, что летом
главные удары Красной Армии последуют на юге и в При-
балтике, генерал армии А.И. Антонов 3 июня направил ко-
мандующему 3-м Украинским фронтом генералу армии Р.Я.
Малиновскому директиву следующего содержания:

«В целях дезинформации противника на Вас возлагает-
ся проведение мероприятий по оперативной маскировке.
Необходимо п о к а з а т ь за правым флангом фронта со-



 
 
 

средоточение 8—9 стрелковых дивизий, усиленных танка-
ми и артиллерией, для чего выделить Вашим распоряжени-
ем необходимые силы и средства.

Ложный район сосредоточения следует оживить, показав
движение и расположение отдельных групп людей, машин,
танков, орудий и оборудование района. В местах размеще-
ния макетов танков и артиллерии выставить орудия ЗА[47],
обозначив одновременно и ПВО всего района установкой зе-
нитных средств и патрулированием истребителей.

Наблюдением и фотографированием с воздуха проверить
видимость и правдоподобность ложных объектов.

С планом мероприятий можно ознакомить лишь ограни-
ченный круг людей.

Срок проведения оперативной маскировки – с 5 по 15.6
с. г.»[48].

Несмотря на принятые меры, имели место нарушения ме-
роприятий оперативной маскировки. 10 июня генерал армии
Антонов направил телеграмму представителю Ставки ВГК
Маршалу Советского Союза Жукову, в которой говорилось:

«Данные перехвата открытых радиопередач противника
за последние дни показывают, что в связи с безнаказанно-
стью полетов разведывательной авиации противника, про-
водимые сейчас мероприятия, ему становятся частично из-
вестными.

Так, за 8 и 9 июня самолетами-разведчиками противника
обнаружены наши эшелоны на станциях: Салтановка (30 то-



 
 
 

варных вагонов), Хальч (эшелон – 60 вагонов, голова – на во-
сток), Гомель – Центральная (500 вагонов и 3 паровоза), Го-
мель – Западная (500 вагонов и 6 паровозов под парами), Го-
родичи (до 100 товарных вагонов), Бабичи (100 товарных ва-
гонов); и, кроме того, обнаружены строительство зенитных
артпозиций на южной окраине Сосновки и строительство но-
вого аэродрома (предположительно) сев.-вост. Озаричей.

Настоящей борьбы с самолетами-разведчиками против-
ника наша авиация, как видно, не ведет»[49].

Огромный объем работ по материально-техническому
обеспечению боевых действий выполнили соединения и ча-
сти тыла. К началу наступления армейские запасы состав-
ляли: продовольствия – 12—20 сутодач; горюче-смазочных
материалов – 3,4—4,2 заправки; боеприпасов – 2,2—4 бое-
комплекта[50].

Особое внимание было уделено организации взаимодей-
ствия войск фронтов с партизанскими формированиями,
действовавшими на территории Белоруссии. Они насчиты-
вали 150 бригад и 49 отдельных отрядов (всего 143 тыс.
человек)[51], которые базировались в труднодоступных для
действий немецких войск районах, широко используя лес-
ные массивы и заболоченные участки местности. Партизан-
ским формированиям были поставлены следующие задачи:
уничтожение штабов и военной техники, ведение разведки
в интересах наступавших фронтов, захват и удержание вы-
годных рубежей и плацдармов на реках, срыв вывоза совет-



 
 
 

ских граждан в Германию, недопущение разрушения мостов
и предприятий.

7 июня Белорусский штаб партизанского движения утвер-
дил план действий на коммуникациях врага. Планом преду-
сматривалось, что в проведении массового подрыва рель-
сов на железнодорожных коммуникациях противника при-
мут участие все партизанские бригады и отряды, не участво-
вавшие в оборонительных боях по отражению крупных кара-
тельных экспедиций противника. Исходя из этого, в план бы-
ли включены северная, средняя и южная группировки пар-
тизанских соединений Вилейской области, Могилевское со-
единение, группировки партизан, действовавшие в треуголь-
нике Минск – Борисов – Бобруйск, южная Минская груп-
пировка, часть бригад Полесского соединения, соединения
Коржа[52], Сикорского[53], а также группировки, действо-
вавшие в Барановической и Белостокской областях.

8 июня председатель СНК Белорусской ССР П.К. Поно-
маренко направил партизанским соединениям письмо, в ко-
тором говорилось[54]:

«Противник, используя затишье на советско-германском
фронте, усилил перевозки живой силы, техники по желез-
ным дорогам. С целью срыва вражеских перевозок приказы-
ваю:

1. Всеми силами вашего соединения произвести массовое
разрушение рельсов методом “рельсовой войны”.

2. К подготовке операции приступить немедленно, сохра-



 
 
 

няя ее в строжайшей тайне.
3. Первый подрыв рельсов произвести в ночь на 20 июня.

В дальнейшем наносить непрерывные удары, добиваясь пол-
ного срыва перевозок противника.

Дополнительные указания даваться не будут, действовать
самостоятельно в ночь на 20 июня и далее.

4. О ходе операции доносить немедленно».
В то время как в штабах фронтов велась работа по пла-

нированию операций, в войсках развернулась оперативная и
боевая подготовка. На 3-м Белорусском фронте на учебных
полигонах, расположенных в тылу, были оборудованы по-
зиции, подобные вражеским. Стрелковые роты и батальоны
учились штурмовать их, наступать в высоком темпе, не от-
ставать от огневого вала более чем на 250 метров. С началом
атаки пехота вела огонь всеми средствами и училась пода-
вать сигналы переноса огня. Стрельба боевыми снарядами и
патронами дисциплинировала людей, повышала ответствен-
ность, а новички из пополнения привыкали к разрывам сна-
рядов и пулеметному огню. «…Командармы по совету Чер-
няховского под видом строительства второй полосы оборо-
ны выводили в тыл части дивизий, а то и целиком дивизию, –
отмечал генерал-майор Н.И. Алексеев. – Там они приводи-
лись в порядок, доукомплектовывались, а после одна поло-
вина их возводила оборону, причем это делалось по-настоя-
щему, всерьез, хотя многие командиры и воины горели же-
ланием наступать, а не обороняться. Другая половина строи-



 
 
 

ла учебные поля, при этом местность подбиралась подобная
той, на какой эти части будут прорывать оборону врага. На
местности возводились позиции с препятствиями, минными
заграждениями, дзотами, бронеколпаками и артиллерийски-
ми позициями – именно такие, какие предстояло этим ча-
стям штурмовать. Вот на таких-то полях и обучались взводы,
роты, батальоны и танки штурму и прорыву мощной, глубо-
ко эшелонированной вражеской обороны. Одновременно в
армиях, корпусах и дивизиях проводились командирские за-
нятия на картах и ящиках с песком. А там, где на пути на-
ступления были реки, добавлялся проигрыш “форсирование
водной преграды”»[55].

На 2-м Белорусском фронте с каждым батальоном из ди-
визий первого эшелона было проведено до 10 учений. Осо-
бое внимание обращалось на отработку с войсками и штаба-
ми вопросов подготовки и ведения наступления с форсиро-
ванием реки. С этой целью подразделения и части ежедневно
тренировались в переправе на реках в районах расположе-
ния дивизий. В ходе занятий командиры и штабы совершен-
ствовали свои навыки в организации и поддержании взаимо-
действия пехоты с артиллерией, танками и авиацией. Пехо-
тинцы учились «прижиматься» к разрывам снарядов своей
артиллерии, а артиллеристы – ставить и перемещать огонь,
сообразуясь с действиями пехоты и танков.

14—15 июня командующий 1-м Белорусским фронтом ге-
нерал армии Рокоссовский провел занятия по розыгрышу



 
 
 

предстоящей операции на правом крыле в штабах 65-й и
28-й армий, на которых присутствовали Маршал Советского
Союза Жуков и группа генералов от Ставки ВГК. К розыг-
рышу были привлечены командиры корпусов и дивизий, ко-
мандующие артиллерией и начальники родов войск армий.
В 65-й армии проигрыш предстоящих действий прошел по
следующему сценарию. Командующий армией генерал-лей-
тенант П.И. Батов доложил обстановку, решение и поставил
задачи корпусам. Затем выступили командиры корпусов и
дивизий. В ходе проигрыша разбиралось возможное тече-
ние боя на отдельных участках, особенности построения бо-
евых порядков, отрабатывалось взаимодействие с соседями
и средствами усиления, подробно разбирались вопросы ар-
тиллерийского, инженерного и других видов обеспечения.

Проигрыш прошел успешно. Генерал армии Рокоссов-
ский высоко оценил работу командующего и штаба 65-й ар-
мии. В последующие трое суток такие же занятия были про-
ведены в других армиях с участием Маршала Советского
Союза Жукова. Особое внимание уделялось изучению обо-
роны противника и характера местности в полосе наступле-
ния армий, определению способов скорейшего прорыва на
дорогу Слуцк – Бобруйск с целью перехватить пути отхо-
да бобруйской группировки 9-й армии противника. Маршал
войск связи И.Т. Пересыпкин, присутствовавший на заняти-
ях в 48-й армии, вспоминал: «Я старый кадровый офицер,
много раз участвовал в подобных играх, но такого искусства,



 
 
 

какое показал Жуков, ни разу не встречал. На ящике с пес-
ком до деталей была воспроизведена впереди лежащая мест-
ность, включая и зону обороны противника. Были проигра-
ны различные варианты предстоящего наступления. Все это
обеспечило армии большой успех…»[56]

При организации и проведении боевой подготовки особое
внимание уделялось обобщению боевого опыта. Например,
начальник штаба 1-го Белорусского фронта генерал-полков-
ник М.С. Малинин, член военного совета генерал-лейтенант
К.Ф. Телегин и начальник политуправления фронта гене-
рал-майор С.Ф. Галаджев направили в армии группы офи-
церов штаба и политуправления фронта с целью пропаган-
ды наиболее эффективных приемов и действий при прорыве
обороны, ознакомления личного состава с сильными и сла-
быми сторонами противника. Политуправление 3-го Бело-
русского фронта совместно с инженерным отделом издало
несколько листовок-памяток, в которых содержались советы
и рекомендации по преодолению противотанковых препят-
ствий, маскировке и наблюдению за противником, ведению
боя в траншеях[57]. Для офицерского состава фронтов бы-
ли организованы лекции и доклады на темы: «Наступление
стрелкового батальона в условиях лесисто-болотистой мест-
ности», «Прорыв обороны противника усиленным стрелко-
вым полком в лесисто-болотистой местности», «Бой на окру-
жение и уничтожение врага в лесисто-болотистой местно-
сти» и другие.
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